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บทคัดยbอ 

 กฎหมายอาญาในประเทศไทยมีขึ ้นเนื ่องด<วยเหตุผลหลากหลายประการ 

รวมถึงการคุ <มครองสังคมให<บุคคลในสังคมได<อยู HรHวมกันอยHางสงบสุข มีระเบียบ 

และคงไว<ซึ ่งศีลธรรมอันดี โดยเจตนารมณOของกฎหมายอาญานั้น ประกอบไปด<วย 

บัญญัติการกระทำที ่เปRนความผิด บัญญัติโทษของการกระทำนั ้น และคุณธรรม 

ทางกฎหมายที่แฝงอยูHในทุก ๆ ความผิดฐานตHาง ๆ ของกฎหมายอาญา กลHาวถึงคำวHา 

“คุณธรรมทางกฎหมาย คือ ประโยชนOที่กฎหมายมุHงที่จะคุ<มครอง” หมายความถึง
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ประโยชนOหรือคุณคHาของการอยูHรHวมกันในสังคมที่กฎหมายมุHงที่จะคุ<มครองไว< หากขาด

คุณธรรมทางกฎหมายไป สังคมก็จะไมHเปRนสังคมที ่สงบสุข และหนึ ่งในคุณธรรม 

ทางกฎหมายที่สำคัญและใกล<ตัวที่สุดคือ คุณธรรมทางกฎหมายของความผิดเกี่ยวกับ

ชีว ิตและรHางกายในลักษณะที ่ 10 ของประมวลกฎหมายอาญา ดังปรากฏตาม 

มาตรา 289 “ผู<ใด ฆHา บุพการี...ต<องระวางโทษประหารชีวิต” นั้น ได<บัญญัติคุณธรรม

ทางกฎหมายในการคุ <มครองศีลธรรมทางศาสนาของพุทธศาสนา และคHานิยม 

ของประชาชนในประเทศไทย ที่มองวHาบุพการีนั้นถือเปRนบุคคลที่มีพระคุณอยHางย่ิง 

การฆHาบุพการีนั้นถือเปRนอนันตริยกรรม หรือกรรมที่หนักสุดในข<อปeตุฆาตหรือมารุฆาต 

ซึ่งขัดตHอศีลธรรมอันดีของประชาชน กฎหมายจึงให<ความคุ<มครองบุพการีมากกวHา

บุคคลท่ัวไป สังเกตได<จากโทษของมาตรา 289 ท่ีกำหนดความผิดมากกวHามาตรา 288 

 อยHางไรก็ตาม กลุHมบุคคลที่ในสังคมถือได<วHาเปRนผู<มีพระคุณไมHแพ<บุพการี  

ก็คือผู<รับบุตรบุญธรรม หรือบิดามารดาบุญธรรมและผู<ที่เลี้ยงดูมานั้นเอง บทความ

วิชาการฉบับนี้จึงมุHงวิเคราะหOถึงการคุ<มครองทางกฎหมาย วิธีการให<ความคุ<มครองท่ี

มากกวHาบุคคลทั่วไป คุณธรรมทางกฎหมาย และเหตุผลที่กฎหมายอาญามาตรา 289 

ควรจะบัญญัติให<รวมไปถึงบิดามารดาบุญธรรมและผู<ท่ีเล้ียงดูมาด<วย 

 

คำสำคัญ: มาตรา 289 ผู<รับบุตรบุญธรรม ผู<ท่ีเล้ียงดูมา ความรับผิดทางอาญา 

 

Abstract 

 Criminal law in Thailand is established for various reasons, 

including the protection of societal harmony, ensuring individuals coexist 

peacefully with a set of ethical standards. The essence of criminal law 

comprises the prohibition of wrongful acts, the penalties associated with 

those acts, and the legal principles embedded in every offense under 

criminal law. The term "legal morality" refers to the benefit or value of 

coexisting in a society that the law seeks to protect. Without legal 

morality, society cannot achieve tranquility. One crucial legal moral 
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principle is the protection of life and body, as evident in Article 289 of 

the Criminal Code, which states, "Whoever causes the death...shall be 

liable to the death penalty." This provision establishes a legal moral 

standard to protect Buddhist religious values and public sentiment in 

Thailand, considering a person who has been killed as someone 

deserving special consideration. 

 However, individuals in society considered to be equally 

deserving of respect as a person killed are the adoptive parents and 

caregivers. This academic paper aims to analyze the legal protection 

afforded, going beyond that given to the general population. Legal 

morality and the reasons why Criminal Code Section 289 should 

encompass adoptive parents and caregivers are discussed. 

 

Keywords: Article 289, Adoptive parents, Custodians, Criminal offenses 
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บทนำ 

 “มนุษยO” ถือเปRนสัตวOสังคมที่จำเปRนที่จะต<องอยูHรHวมกันและพึงพาอาศัยกัน 

ในการดำรงชีวิต หรือการสืบทอดขยายเผHาพันธุOตHอไป เมื่อมีการอยูHรHวมกันเปRนสังคม 

ก็จำเปRนที ่จะต<องมีกฎระเบียบ กฎเกณฑOตHาง ๆ ที ่นำมาใช<รHวมกันให<สังคมนHาอยูH 

หรือสงบสุข และมีลักษณะเปRนที่ยอมรับกันในสHวนรวม เปRนเชHนนี้เรื่อยมาตั้งแตHสมัย

อดีตจนถึงป�จจุบัน สังเกตได<วHาสิ่งที่เปRนกฎระเบียบที่ใหญHและยอมรับกันทั่วไปในสังคม

ป�จจุบันจะเรียกวHา “กฎหมาย” กฎหมายเปRนข<อบัญญัติหรือหลักการที่นำมาใช<เพื่อให<

สังคมสงบสุข 

หนึ่งในกฎหมายทั้งหลาย มีกฎหมายที่เรียกวHากฎหมายอาญา เปRนกฎหมาย

บัญญัติที ่ว Hาด<วยการกระทำความผิดและบัญญัติโทษของการกระทำนั ้น ๆ ไป 

วัตถุประสงคOในการลงโทษนั้นมีอยูHหลายประการด<วยกัน กลHาวคือ 1) การลงโทษเพ่ือ

การแก<แค<นทดแทน 2) การลงโทษเพื่อขHมขู Hยับย้ังอาชญากรรมหรือปรับปรุงแก<ไข

ผู<กระทำความผิด 3) การลงโทษเพ่ือคุ<มครองสังคม 

 1) การลงโทษเพื่อการแก<แค<นทดแทน3 คือเปรียบเสมือนใช<การลงโทษเพ่ือ 

เอาคืนผู<กระทำผิด เพื่อให<ผู<เสียหายบรรเทาความคับแค<นใจหรือความไมHยุติธรรมท่ี

ตนเองต<องได<รับ ซึ่งมีการพัฒนาแนวการคิดนี้เรื่อยมาเพื่อให<สามารถชดเชยความรู<สึก

ของผู<เสียหายให<ได<มากที่สุดแตHต<องอยูHในหลักนิติธรรม ซึ่งแนวการคิดนี้มีมาตั้งแตH

สมัยกHอน ซึ ่งมีแนวการคิดของศาสนาปนอยู Hคือการชดเชยความผิด (Expiation)  

ตามกฎหมายฮีบรูวO ที่ถือวHาการลงโทษเปRนการให<โอกาสผู<กระทำความผิดในการได<

ชดเชยความผิดของตนเอง 

 2) การลงโทษเพ่ือขHมขูHยับย้ังอาชญากรรมหรือปรับปรุงแก<ไขผู<กระทำความผิด4 

คือการที่ลงโทษเพื่อมิให<ผู<กระทำความผิดได<กระทำความผิดซ้ำอีก โดยมีหลักการคือ

ลงโทษมิใชHเพียงเพื่อแตHการทรมานผู<กระทำความผิดหรือชดเชยความผิดของตนเอง

 
 3 สัญญพงศ= ลิ่มประเสริฐ, สุธีราภรณ= แสงจันทร=ศรี และ อนิสา มานะทน, “การลงโทษผู$กระทำความผิด

ทางอาญา (Criminal Offenders’ Punishment),” งานประชุมวิชาการระดับชาติ มหาวิทยาลัยรังสิต ประจำปy 

2562, คณะนิติศาสตร=มหาวิทยาลัยรังสิต ปทุมธานี ประเทศไทย, 26 เมษายน 2562. หน$า 1489. 

 4 เรื่องเดียวกัน, หน$า 1491. 
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เพียงเทHานั้น แตHควรจะต<องเปRนการป�องกันมิให<คน ๆ นั้นกลับมากระทำความผิดซ้ำอีก

เปRนครั้งที่สอง ควรจะลงโทษให<เข็ดหลาบและเกรงกลัวที่จะกระทำความผิดตHอ ๆ ไป 

เปRนการกHอให<เกิดความสำนึกวHาอาชญากรรมให<ประโยชนOไมHคุ <มกับโทษโดยความ 

สมัครใจของตัวผู <กระทำเอง ซึ ่งในสมัยกHอนวิธีการลงโทษเพื่อที่จะให<เกิดผลเชHนน้ี 

มีหลากหลายวิธีการไมHวHาจะเปRน การอบรมทางศาสนา การให<การศึกษาทั ่วไป  

การแก<ไขสภาพแวดล<อม การให<ความชHวยเหลือหลังพ<นโทษ เรียกอีกอยHางได<วHาเปRนการ

เตรียมการเพื่อให<ผู<คนผู<กระทำความผิดนั้น สามารถเข<าสูHสังคมได<เหมือนอยHางปกติ 

ท่ีควรจะเปRน 

 3) การลงโทษเพื่อคุ<มครองสังคม5 คือ มุHงประสงคOที่จะป�องกันการกระทำ

ความผิดซ้ำโดยทำให<เขาหมดโอกาสที ่จะได<กระทำความผิดอีก โดยมีจุดเริ ่มต<น 

ในสมัยกHอนที่ใช<กันตั้งแตHสถานเบา คือกักบริเวณไลHไปจนถึงจำคุก เพราะการจำกัดที่อยูH

และอิสรภาพของผู<กระทำความผิดยHอมทำให<ผู<กระทำความผิดไมHสามารถที่จะออกไป

กระทำความผิดได<อีก อยHางน<อยก็เปRนการชั ่วคราวหรือถาวร ซึ ่งโอเพนไฮ<เมอรO 

(Oppenheimer) ได<เรียกวิธีการนี ้ว Hา “ทฤษฎีลดความสามารถ” (Theory of 

Disablement) ซึ่งวิธีการจำคุกจะมีตั้งแตHระยะสั้นไปจนถึงระยะยาวหรือตลอดชีวิต  

ในสมัยกHอนสHวนใหญHจะนิยมลงโทษกับอาชญากรวิกลจริต (Abnormal Offenders)  

ที่คิดวHาการกระทำความผิดเปRนสิ่งที่ถูกต<องหรือเปRนรสนิยมสHวนตัว หรืออาชญากรท่ี 

ทำผิดเปRนสันดาน (Habitual Offenders) แตHก็มีอีกทฤษฎีนั่นคือการกำหนดโทษให<

หนักข้ึน เพ่ือท่ีคนในสังคมจะเกรงกลัวและไมHกล<าท่ีจะทำตามแม<จะส้ินไร<หนทางก็ตาม 

 กลHาวได<วHาวัตถุประสงคOของการลงโทษนั้นมีจุดรHวมกันประการหนึ่งก็คือ มีการ

ลงโทษตHอผู<กระทำความผิดทำให<สังคมเปRนไปในทางที่ดีขึ ้น และในทางอาญาของ

ประเทศไทยเรานั้นการลงโทษในทางอาญามีบัญญัติอยูHในมาตรา 186 ได<แกH ประหาร

 
 5 สัญญพงศ= ลิ่มประเสริฐ, สุธีราภรณ= แสงจันทร=ศรี และ อนิสา มานะทน, “การลงโทษผู$กระทำความผิด

ทางอาญา (Criminal Offenders’ Punishment),” งานประชุมวิชาการระดับชาติ มหาวิทยาลัยรังสิต ประจำปy 

2562, คณะนิติศาสตร=มหาวิทยาลัยรังสิต ปทุมธานี ประเทศไทย, 26 เมษายน 2562. หน$า 1490. 

 6 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 18 “โทษสำหรับผู$กระทำความผิดมีดังนี้ (1) ประหารชีวิต (2) จำคุก 

(3) กักขัง (4) ปรับ (5) ริบทรัพย=สิน” 
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ชีวิต จำคุก กักขัง ปรับ ริบทรัพยOสิน ซึ่งโทษแบบไหนที่จะปรับใช<กับความผิดฐานใด 

ยHอมมีการบัญญัติไว<ในตัวบทกฎหมายน้ัน ๆ ซ่ึงในการกระทำความผิดบางอยHางจะมีเหตุ

ให<ได<รับโทษหนักขึ้นจากการกระทำความผิดในประเภทนั้น ๆ เรียกวHาเหตุฉกรรจOหรือ

ผลฉกรรจO ในสHวนน้ีผู<เขียนจะอธิบายถึงแตHเหตุฉกรรจOเปRนประเด็นหลัก 

 เหตุที่ทำให<ผู<กระทำความผิดได<รับโทษที่หนักขึ้น7 เปRนข<อเท็จจริงที่ผู<กระทำ

จะต<องรู<ถึงองคOประกอบที่จะทำให<ต<องได<รับโทษที่หนักขึ้น ตามมาตรา 62 วรรคสาม8 

ที่มีหลักวHาบุคคลใดที่จะได<รับโทษหนักขึ้นโดยอาศัยข<อเท็จจริงใด ต<องรู<ถึงข<อเท็จจริง

นั้นเสียกHอน หากมิได<รู<ข<อเท็จจริงที่ทำให<ได<รับโทษหนักขึ้นก็เพียงแตHได<รับโทษในการ

กระทำความผิดธรรมดาของฐานความผิดนั้นเทHานั้น อาทิ มาตรา 289 (1) ผู<ใดฆHา 

บุพการี โดยผู<กระทำจะต<องรู<เสียกHอนวHาวัตถุแหHงการกระทำคือ บุพการี มิฉะนั้นก็จะ

ได<รับโทษและมีความผิดเพียงแคHฆHาผู<อ่ืนตามมาตรา 288 เทHาน้ัน 

 แนวความคิดของการเกิดเหตุฉกรรจO เนื่องจากสังคมต<องการที่จะลงโทษผู<ที่จะ

กระทำผิด แตHในการกระทำผิดแตHละคร้ังของบุคคลอาจจะแตกตHางกันออกไป ข้ึนอยูHกับ

วิธีการหรือเหตุผลสHวนตัวของป�จเจกบุคคลไป กฎหมายอาญาซึ่งเปRนกฎหมายที่ต<อง

ตีความอยHางแนHชัดจึงไมHสามารถท่ีจะเพ่ิมโทษให<แกHบุคคลท่ีกระทำความผิดฐานเดียวกัน 

แตHมีความร<ายแรง หรือวิธีการที ่แยHกวHาได<โดยไมHมีกฎหมายที ่บัญญัติกำหนดถึง

บทลงโทษสำหรับความร<ายแรงหรือวิธีการที่แยHกวHานั้นได< ดังนั้นเหตุฉกรรจOหรือเหตุท่ี

จะทำให<ได<รับโทษหนักขึ้นจึงบัญญัติไว<เพื่อบังคับใช<ลงโทษบุคคลที่สมควรจะได<รับโทษ

มากกวHาการกระทำความผิดธรรมดา ซ่ึงสามารถแบHงหลักการเกิดของเหตุฉกรรจOได<เปRน 

2 แนว คือ 

 
 7 ฐธวัฒน= นักระนาด, “ศึกษาความเหมาะสมในการกำหนดเหตุฉกรรจ=ตามมาตรา 335 ให$เหมาะสมกับ 

สถานการณ=ในป�จจุบัน,” (วิทยานิพนธ=ปริญญามหาบัณฑิต, สาขานิติศาสตร= คณะนิติศาสตร=, มหาวิทยาลัยธุรกิจ

บัณฑิตย=, 2562), หน$า 4. 

 8 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 62 วรรคสาม “บุคคลจะต$องรับโทษหนักขึ้นโดยอาศัยข$อเท็จจริงใด 

บุคคลนั้นจะต$องได$รู$ข$อเท็จจริงนั้นด$วย” 
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 การคำนึงถึงผลของการกระทำ9 ถ<าเหตุของการกระทำร<ายแรงขึ้นจากเดิมหรือ

ผลกระทบมีมากขึ้นจากเดิมก็ควรที่จะได<รับโทษที่หนักขึ้น เชHน การลักทรัพยO หากวัตถุ

ของการกระทำเปRนวัตถุทางศาสนาที่สักการะบูชาของคนในสังคม ก็เปRนเหตุที่จะต<อง

ได<รับโทษหนักขึ้น ตามมาตรา 335 ทวิ10 ซึ่งการคำนึงถึงผลของการกระทำนั้นก็ยังมี

วัตถุประสงคOเพื่อที่จะคุ<มครองวัตถุแหHงการกระทำบางอยHางให<มากกวHาวัตถุแหHงการ

กระทำอื่นจากการกระทำความผิดเดียวกัน เชHน 289 (1) คุ<มครอง “บุพการี” มากกวHา 

“ผู <อื ่น” ของมาตรา 288 เห็นได<จากเปRนเหตุฉกรรจOที ่ทำให<ได<รับโทษที ่หนักข้ึน  

ซึ่งพิเคราะหOจากวัตถุประสงคOของการลงโทษจากที่ได<กลHาวมาข<างต<น ก็ทำให<สังเกต 

ได<วHาโทษท่ีหนักข้ึนก็เพ่ือการคุ<มครองท่ีมากข้ึน 

 การคำนึงถึงจิตใจผู <กระทำ ถ<าผู <กระทำมีจิตใจหรือเจตนาที ่จะกHอให<เกิด 

ผลร<ายแรงมากขึ้นก็ควรที่จะได<รับโทษหนักขึ้นตามไปด<วย ดังเชHนหลักกฎหมายอาญา

ของประเทศเยอรมนีที ่จะคำนึงถึงหลักความชั ่ว และแม<วHาผู <กระทำความผิดน้ัน 

จะกระทำความผิดอยHางเดียวกัน แตHกฎหมายอาจจะกำหนดโทษให<แตกตHางกันไป

ตามแตHเจตนาของผู <กระทำความผิดวHาอยากจะให<เกิดผลร<ายเพียงใดหรือตHอผู <ใด 

ตามหลักเจตนา (Intent) อาทิ ผู<กระทำกระทำความผิดฐานทำร<ายรHางกาย จากเหตุ

ข<อเท็จจริงคือทำร<ายผู<อื่น แตHผู<กระทำเข<าใจผิดไปวHาผู<อื่นคือเจ<าพนักงานที่เคยจับตน 

เข<าคุก จึงเข<าไปทำร<ายจนเปRนเหตุให<ได<รับอันตราย เพราะฉะนั้นผู<กระทำความผิดจึงมี

ความผิดฐานพยายามทำร<ายเจ<าพนักงานตามมาตรา 296 ประกอบมาตรา 289 (2) 

มิใชHแคHทำร<ายรHางกาย ตามมาตรา 295 เปRนต<น 

 นอกจากน้ี แนวคิดของนักวิชาการทางกฎหมายมีความเห็นในการแบHงลักษณะ

แนวคิดของเหตุฉกรรจOเปRนหลายลักษณะ ดังน้ี 

 
 9 ขวัญธิดา สุวรรณบัตร, “เหตุฉกรรจ=ในความผิดฐานฆ&าผู$อื่นโดยเจตนา: ศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมาย

ต&างประเทศ,” (วิทยานิพนธ=ปริญญามหาบัณฑิต, สาขานิติศาสตร= คณะนิติศาสตร= จุฬาลงกรณ=มหาวิทยาลัย, 2545). 

หน$า 14 

 10 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 ทวิ “ผู$ใดลักทรัพย=ที่เป�นพระพุทธรูปหรือวัตถุในทางศาสนา  

ถ$าทรัพย=นั ้นเป�นที่สักการะบูชาของประชาชน หรือเก็บรักษาไว$เป�นสมบัติของชาติ หรือส&วนหนึ่งส&วนใดของ

พระพุทธรูป หรือวัตถุดังกล&าว ต$องระวางโทษ...” 
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 ลักษณะที่ 1 ทHานศาสตราจารยOอาจารยOคณิต ณ นคร11 ได<แบHงเหตุฉกรรจO

ออกเปRน 2 ประเภทคือ 1) เหตุฉกรรจOที ่เปRนจุดมุ Hงหมายของอาชญากรรม และ  

2) เหตุฉกรรจOเก่ียวเน่ืองกับลักษณะของการกระทำ 

  ลักษณะที่ 2 ทHานศาสตราจารยOสัญชัย สัจจวานิช12 ได<แบHงเหตุฉกรรจOออกเปRน 

4 ประเภทคือ 1) เหตุฉกรรจOจากบุคคลที่ถูกประทุษร<าย 2) เหตุฉกรรจOจากลักษณะ

พิเศษของเจตนา 3) เหตุฉกรรจOจากความร<ายแรงของลักษณะวิธ ีการกระทำ  

และ 4) เหตุฉกรรจOจากเจตนาพิเศษ 

 สังเกตเห็นได<วHาเหตุฉกรรจOที่จะทำให<ได<รับโทษหนักขึ้นนั้นอาจเปRน “วัตถุแหHง

การกระทำ” ที่ทำให<ได<รับโทษหนักขึ้นด<วย เปรียบเสมือนการคุ<มครองวัตถุแหHงการ

กระทำให<ได<รับความคุ<มครองที่มากขึ้น แตHป�ญหาคือกฎหมายใช<หลักเกณฑOใดในการ

เลือกท่ีจะคุ<มครองวัตถุแหHงการกระทำอยHางใดอยHางหน่ึง 

 มาตรา 288 “ผู<ใดฆHาผู<อื่น ต<องระวางโทษประหารชีวิต หรือจำคุกตลอดชีวิต

หรือจำคุกต้ังแตHสิบห<าป�ถึงย่ีสิบป�” 

 มาตรา 289 (1) “ผู<ใดฆHาบุพการี ต<องระวางโทษประหารชีวิต” 

 จากตัวอยHางข<างต<นสังเกตเห็นได<วHา ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 และ 

289 (1) เปRนความผิดที่มีการกระทำเปRนการฆHาชีวิตมนุษยOเหมือนกันแตHสาเหตุที่มาตรา 

289 (1) นั้น มีบัญญัติโทษไว<หนักกวHาก็เพราะวัตถุแหHงการกระทำของมาตรา 289 (1) 

คือ บุพการี เปRนวัตถุแหHงการกระทำที่กฎหมายมุHงคุ<มครองเปRนพิเศษ สาเหตุที่กฎหมาย

มุHงจะคุ<มครองกลุHมคนประเภทน้ีน้ันจำเปRนต<องอธิบายถึง “คุณธรรมทางกฎหมาย” 

 

 
 11 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคความผิด, พิมพ=คร ั ้งท ี ่  2, (กร ุงเทพมหานคร: โรงพิมพ=

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร=. 2559), หน$า 51-52. 

 12 สัญชัย สัจจวานิช, คำอธิบายกฎหมายอาญาว&าด$วยความผิดเกี ่ยวกับชีวิต ร&างกาย และทรัพย=,  

พิมพ=ครั้งที่ 3, (กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณการ, 2515), หน$า 59. 
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 คุณธรรมทางกฎหมาย (Legal Interest) คือ “ประโยชนOหรือคุณคHาของการ 

อยูHรHวมกันที่กฎหมายคุ<มครอง หรือประโยชนOที่กฎหมายคุ<มครอง”13 พิจารณาจาก

สาเหตุของการลงโทษหรือสาเหตุในการเพิ่มโทษที่ได<กลHาวมาแล<ว สามารถที่จะสังเกต

ถึงเจตนารมณOของกฎหมายอาญาได<ก็คือเปRนกฎหมายที่มีขึ ้นมาเพื่อคุ<มครองสังคม 

กฎหมายอาญาในสHวนภาคความผิดแม<จะบัญญัติแคHผู <กระทำ การกระทำ วัตถุแหHง 

การกระทำและโทษของการกระทำเอาไว< แตHในทุก ๆ คำที่บัญญัติไว<ในกฎมายอาญา  

ซึ่งเปRนกฎหมายที่ลิดรอนสิทธิของบุคคลแล<ว ยHอมมีสาเหตุและมีเหตุผลในการที่จะ

บัญญัติลงไปก็คือเพื่อคุ<มครองคุณธรรมทางกฎหมายนั่นเอง ซึ่งเปRนสิ่งที่มีความจำเปRน

สำหรับการอยูHรHวมกันของมนุษยOในสังคมไมHวHาจะเปRนศีลธรรม ความเชื่อ ประโยชนO

สHวนรวม เปRนต<น ฉะนั้น เมื่อพิจารณาคุณธรรมทางกฎหมายของ มาตรา 288 หรือสิ่งท่ี

กฎหมายมุHงจะคุ<มครองในมาตรานี้ก็คือ สิทธิในชีวิตของมนุษยO ศีลธรรมตามหลักของ

ศาสนาท่ีวHาการฆHาผู<อ่ืนน้ันเปRนบาปน่ันเอง 

 

ผลการศึกษา 

 จากที่กลHาวมาคุณธรรมทางกฎหมายตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289 

(1) ซึ่งเปRนความผิดที่มีผู<กระทำและการกระทำอยHางเดียวกันกับมาตรา 288 เพียงแตHมี

วัตถุแหHงการกระที่ไมHเหมือนกัน คือ เปลี่ยนจากคำวHาผู<อื่นมาเปRน บุพการี มีคุณธรรม

ทางกฎหมาย คือ ศีลธรรมและศาสนาทางพุทธศาสนา ที่ถือวHาการฆHาบุพการีเปRน

อนันตริยกรรมหรือกรรมที่หนักสุดในข<อปeตุฆาตหรือมาตุฆาต14 ซึ่งเปRนการกระทำท่ี

ร<ายแรงมากแสดงให<เห็นถึงความโหดร<ายอกตัญ�ูของผู<กระทำ เพราะไมHใชHเพียงแตHเปRน

การฆHาชีว ิตมนุษยO แตHตามหลักของศาสนาและจารีตขนบธรรมเนียมประเพณี 

ของไทยเรานั้น ตั้งแตHสมัยโบราณมีคHานิยมที่ให<บุตรหลานต<องกตัญ�ูรู<คุณของบิดา 

 
 13 คัทราวดี สีทองเสือ, “คุณธรรมทางกฎหมายในทางอาญา : ศึกษาความผิดฐานรับของโจร,” 

(วิทยานิพนธ=ปริญญามหาบัณฑิต, สาขาวิชานิติศาสตร= คณะนิติศาสตร=ปรีดี พนมยงค= มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย=, 

2557). หน$า15. 

 14 คณพล จันทน=หอม, กฎหมายอาญา ภาคความผิดเล&ม 2, พิมพ=ครั้งที่ 7, (กรุงเทพฯ: วิญ�ูชน, 2565), 

หน$า 40. 



วารสารนิติสาร ปDที่ 1 ฉบับที ่1  

 

 

  
 

75 

มารดา ปู�ยHา ตา ยาย ทวด ซึ่งอยูHในนิยามของคำวHาบุพการีทางกฎหมายในสมัยป�จจุบัน 

การที่ผู <กระทำได<กระทำตHอบุคคลเหลHานี้ก็สมควรที่จะได<รับโทษที่หนักขึ้น ซึ่งเหตุ

ฉกรรจOในลักษณะน้ีมีมาต้ังแตHในสมัยกHอน กลHาวคือ กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 12715 

 มาตรา 249 “ผู<ใดกระทำโดยเจตนา ให<ผู <หนึ่งผู<ใดถึงแกHความตาย ทHานวHา 

มันฆHาคนโดยเจตนา มีความผิดให<ลงอาญา... สฐานหนึ่งให<ประหารชีวิตให<มันตกตาย 

ไปตามกัน สฐานหนึ่งให<จำคุกตลอดชีวิต สฐานหนึ่งให<จำคุกตั้งแตHสิบห<าป�ขึ้นไปจนถึง

ย่ีสิบป�” 

 มาตรา 250 “ผู <ใดฆHาคนโดยเจตนา ต<องตามลักษณะอยHางใดที ่วHาตHอไป 

ในมาตรานี้ (1) ฆHาบิดามารดา หรือ ญาติที่สืบสายโลหิตโดยตรงขึ้นไป... ให<ลงอาญามัน

ให<ตายตกไปตามกัน” 

 ประเด็นที่สำคัญคือในประมวลกฎหมายอาญาภาคความผิด ลักษณะที่ 10 

ความผิดเกี ่ยวกับชีวิตรHางกาย เหตุฉกรรจOที ่มุ Hงคุ <มครองบุคคลหรือผู <ถูกกระทำผิด 

ในมาตรา 289 นั้นมีแคH 3 อนุมาตรา คือ อนุมาตรา (1) - (3) ซึ่งในอนุมาตรา (2) - (3) 

เปRนเรื่องของเจ<าพนักงานซึ่งเปRนบุคคลที่กระทำตามหน<าที่เพื่อสHวนรวม หมายความวHา

บุคคลที่กฎหมายมุHงจะคุ<มครองที่มีความสัมพันธOเกี่ยวเนื่องกับผู<กระทำความผิดโดยตรง

จะมีเพียงแคHอนุมาตรา (1) บุพการีเทHานั้น และสามารถตีความคำวHาบุพการีได<เพียงแคH

ทายาทท่ีสืบสายโลหิตทางตรงข้ึนไปเทHาน้ัน 

 ผู<เขียนได<เล็งเห็นถึงป�ญหาของการคุ<มครองทางกฎหมาย ในสHวนของบุคคลที่มี

ความสัมพันธOเกี่ยวเนื่องกับผู<กระทำความผิดโดยตรงที่ขาดหายไปและสมควรที่จะได<รับ

ความคุ<มครองเชHนเดียวกับบุพการี ก็คือ บิดามารดาบุญธรรมหรือผู<ท่ีเล้ียงดูมาน่ันเอง 

 

อภิปรายผล 

 1) หากเราลองพิจารณาในคุณธรรมทางกฎหมายของมาตรา 289 (1) ที่ผู<เขียน

ได<อธิบายในเชิงลึกไปในข<างต<น เราจะเห็นได<วHาเหตุผลที่กฎหมายคุ<มครองบุพการี 

 
 15 หยุด แสงอุทัย, คำอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127, พิมพ=ครั้งที่ 6, (กรุงเทพฯ: วิญ�ูชน, 

2548), หน$า 365-366 
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เพราะทางศาสนาและจารีตประเพณีสังคมเรามองวHาผู <ให<กำเนิดเปRนผู <ประเสริฐ  

และเปRนผู<ที่มีพระคุณอยHางมาก แตHในทางเดียวกันนั้นบุคคลที่เลี้ยงดูเรามาอยHางบิดา

มารดาบุญธรรมที่แม<จะไมHใชHผู <ให<กำเนิดทางสายเลือดแตHก็ถือได<วHาเปRนผู<มีพระคุณ 

ไมHตHางกับผู<ให<กำเนิดทางสายเลือดเลยแม<แตHน<อย กฎหมายจึงควรที่จะมุHงคุ<มครอง

บุคคลกลุHมนี้เชHนเดียวกับที่คุ<มครองบุพการีด<วย ประกอบกับเหตุการณOขHาวในป�จจุบัน 

ที่ทำให<ผู<เขียนเห็นสมควรวHากฎหมายควรที่จะให<ความคุ<มครองแกHบิดามารดาบุญธรรม 

หรือผู<ท่ีเล้ียงดูมา คือ 

 กรณีแรก นายชัยวัฒนO ใช<ด<ามเสียมฟาดหัวพHอและแมHบุญธรรมจนถึงแกHชีวิต

สาเหตุเพราะมีปากเสียงและทะเลาะวิวาทกับทั้งคูHอยูHบHอยครั้งจึงเกิดความคับแค<นใจ 

ตHอมาตำรวจจับตัวผู <ต <องหาได<และดำเนินคดีโดยกลHาวหา “ฆHาผู <อ ื ่นโดยเจตนา  

โดยไตรHตรองไว<กHอน” 16 

 กรณีที่สอง นายชาญณรงคO ใช<หมอนกดหน<า นางสาวจันเพ็ญ ผู<มีศักดิ์เปRนป�า 

ที่เลี้ยงดูมาตั้งแตHเด็ก จนแนHนิ่งไปจากนั้นได<ลากรHางของผู<เสียหายมาที่หัวบันไดบ<าน 

แล<วโยนทิ้งลงมาจัดฉากวHาเปRนอุบัติเหตุและหลบหนีไป แตHผู<เสียหายยังไมHตายและ 

ขอความชHวยเหลือได<ทัน ตHอมาตำรวจออกหมายจับข<อหา “พยายามฆHา”17 

 สังเกตเห็นได<วHาแม<จะเปRน ผู<ที่เลี้ยงดูมาหรือบิดามารดาบุญธรรมซึ่งเปRนผู<ที่มี

พระคุณไมHตHางกับบุพการีแม<แตHน<อย แตHกลับไมHได<ความคุ<มครองทางกฎหมาย ดังน้ัน

หากบุคคลดังกลHาวได<รับความคุ<มครองตามที่ผู <เขียนได<เสนอไป ผลในทางกฎหมาย 

แตHละกรณีก็จะแตกตHางออกไปจากเดิม คือ ในกรณีแรก ข<อกลHาวหาจะเปลี่ยนเปRน  

“ฆHาบิดาและมารดาบุญธรรมโดยไตรHตรองไว<กHอน” และในกรณีที่สอง ข<อกลHาวหา 

 
 16 ผู $จัดการออนไลน=, “รวบแล$วหนุ&มลำลูกกาโหดใช$เสียมฟาดหัวพ&อแม&บุญธรรมคนทรงลำปางดับ 

คาบ$าน”, เอมจีอาร= ออนไลน=, สืบค$นเมื่อ 11 เมษายน 2565, https://mgronline.com/local/detail/95700001 

25950.  

 17 ผู$จัดการออนไลน=, “จับหลานเนรคุณ หมอนกดหน$าหวังฆ&าป�าที่เลี้ยงดูตั้งแต&เด็ก ฉุนไม&ยอมขายที่นา 

20 ไร&”, เอมจีอาร= ออนไลน=, สืบค$นเมื่อ 11 เมษายน 2565, https://mgronline.com/crime/detail/9640 

000081919. 
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จะถูกเปลี่ยนเปRน “พยายามฆHาผู<ที ่เลี ้ยงดูมา” ซึ่งทำให<คุณธรรมทางกฎหมายของ

มาตรา 289 (1) เหมาะสมกับสังคมป�จจุบันมากข้ึน 

 สHวนสาเหตุที ่ในทางกฎหมายและนักวิชาการหลายฝ�ายไมHนับบิดามารดา 

บุญธรรมเปRนบุพการีนั ้น ผู <เขียนเห็นวHาตามคำพิพากษาศาลฎีกาที ่ 956/2509  

ที่มีข<อเท็จจริงเบื้องต<น ดังนี้ จำเลยมีฐานะเปRนบุตรบุญธรรมได<ขโมยของจากมารดา 

บุญธรรม โจทกOจึงฟ�องจำเลยข<อหาลักทรัพยOมาตรา 334 มารดาบุญธรรมผู<เสียหาย 

ได<ยื ่นคำร<องขอให<ศาลลงโทษสถานเบาและรอลงอาญาเอาไว<และวHาจะไมHติดใจ 

เอาความแกHจำเลย ศาลชั้นต<นเห็นวHาจำเลยเปRนบุตรบุญธรรมอันชอบด<วยกฎหมายของ

ผู<เสียหาย เมื่อผู<เสียหายยื่นคำร<องไมHติดใจเอาความ คดีเปRนอันยอมความกันได<ตาม

มาตรา 71 วรรคสอง ซ่ึงศาลฎีกาวินิจฉัยตีความวHาบุตรบุญธรรมน้ันมีความแตกตHางจาก

บุตรโดยชอบด<วยกฎหมายหรือผู<สืบสันดาน จำเปRนต<องตีความโดยเครHงครัดเพราะเปRน 

การตีความถ<อยคำในประมวลกฎหมายอาญา บุตรบุญธรรมจึงไมHใชHผู<สืบสันดานกระทำ

ตHอบุพการีตามมาตรา 71 จึงยอมความไมHได< จึงเปRนหลักที่นำมาปรับใช<โดยทั่วกันวHา

บิดามารดาบุญธรรมมิใชHบุพการี ซึ ่งผู <เขียนเห็นด<วยกับการตีความโดยเครHงครัด 

ของกฎหมายอาญา จึงเสนอให<มีการบัญญัติลักษณะของวัตถุแหHงการกระทำเพิ่มเข<าไป 

คือ บิดามารดาบุญธรรมหรือผู<ท่ีเล้ียงดูมา 

 โดยมีประเด็นให<พิจารณาเพิ ่มเติมวHาในทางหลักเกณฑOในการตีความวHา  

“บิดามารดาบุญธรรมหรือผู <ที ่เลี ้ยงดูมา” ควรจะเอาหลักเกณฑOในการพิจารณา 

แบบใดถึงจะถือได<วHาคนกลุHมดังกลHาวควรได<รับความคุ<มครองเพิ่มเติมในระดับเดียวกับ

มารดาบิดาแท< ๆ โดยควรกำหนดหลักเกณฑOไว<อยHางชัดเจนเพื ่อให<สอดคล<องกับ

เจตนารมณOของกฎหมายอาญาที่เปRนกฎหมายกำหนดความผิดและโทษ โดยกลุHม  

“บิดามารดาบุญธรรม หรือ ผู <ที ่เลี ้ยงดูมา” ผู <เขียนเจาะจงเฉพาะกลุ Hมที ่ถือได<วHา 

มีพระคุณตHอผู<กระทำ โดยพระคุณในที่นี้ คือ ได<เลี้ยงดูผู<กระทำในชHวงเวลาที่ผู<กระทำ 

ยังไมHได<มีความสามารถในการเลี้ยงดูตนเอง คือ ชHวงอายุ 0-15 ป�ซึ่งเปRนระยะเวลา 
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ที่ถือได<วHาเปRนเด็กตามประมวลกฎหมายอาญา18 โดยมีหลักเกณฑOที่ผู<เขียนเสนอแนะ

ดังนี้ ไมHวHาผู<รับบุญธรรมหรือผู<ที่จะเข<ามาเลี้ยงดูจะเข<ามาชHวงเวลาใด (ระหวHาง 0-15 ป�) 

จะต<องเล้ียงดูเด็กจนถึงอายุ 15 และต<องมีเวลาในการเล้ียงดูข้ันต่ำ 5 ป� เชHน 

• ผู<รับบุญธรรมรับเด็กมาเลี้ยงดู ตอนเด็กอายุ 5 ป� ผู<รับบุญธรรมน้ัน

จะต<องเลี ้ยงดูเด็กคนนั ้นจนถึงอายุ 15 ป� ถึงจะเข<าหลักเกณฑO 

ความคุ<มครองของมาตราน้ี  

• ยายรับหลานมาเลี้ยงดูเพราะบิดามารดาเสียชีวิต ตอนเด็กอายุ 13 ป� 

ยายจะต<องเลี้ยงดูเด็กถึงอายุ 18 ป� (ระยะเวลาเลี้ยงดูขั ้นต่ำ 5 ป�)  

ถึงจะเข<าหลักเกณฑOความคุ<มครองของมาตราน้ี เปRนต<น 

โดยจากตัวอยHางแรกหากผู <ร ับบุตรบุญธรรมเพียงแคHเลี ้ยงดูจนถึง 10 ป�  

(ครบระยะเวลาขั้นต่ำ 5 ป�) แตHไมHเลี้ยงดูตHอจนถึงอายุ 15 ป� ก็จะไมHได<รับความคุ<มครอง 

เหตุท่ีกำหนดไว<เชHนน้ันก็เพราะผู<เขียนมองวHาอายุ 15 ป� ถือได<วHาเปRนอายุของเด็กท่ีกำลัง

พัฒนาจนพอดูแลตนเองได<แล<ว จากนัยของกฎหมายที่ระบุความสามารถในการทำ 

สิ่งตHาง ๆ อาทิ ทำใบขับขี่รถจักรยานยนตO หรือทำพินัยกรรมก็เริ่มตั้งแตHอายุ 15 ป� 

ดังนั้นผู<รับบุตรบุญธรรมหรือผู<ที ่เลี ้ยงดูที่เข<าหลักเกณฑOก็ควรที่จะเลี้ยงดูเด็กจนถึง 

อายุ 15 ป� (ดูแลตนเองได<) จึงสมควรที ่จะได<รับความคุ <มครองเพิ ่มเติมเหมือน 

บิดามารดาแท< ๆ โดยการ “เลี้ยงดู” นั้นหมายถึงการอุปการะเลี้ยงดู การชHวยเหลือ

เกื้อกูล อุดหนุน และสHงเสริมให<แกHเด็กตั้งแตHสHงเสียเลHาเรียนภาคบังคับไปจนถึงการ 

ให<ความสะดวกด<านป�จจัย 4 แกHเด็ก เปRนต<น เพื่อป�องกันกรณีความสัมพันธOของผู<รับ 

บุตรบุญธรรมเปRนเพียงสถานะทางกฎหมาย มิได<มีการเลี้ยงดูกันจริง ซึ่งจะถือวHาเปRน

การเพิ ่มโทษตHอผู <กระทำความผิดโดยไมHเปRนธรรม และสาเหตุของการที ่กำหนด

ระยะเวลาขั้นต่ำในการเลี้ยงดูไว<ที่ 5 ป� ก็เพราะเปRนระยะเวลาที่ผู<เขียนมองวHาเปRนเวลา 

ที ่มีความเหมาะสมที ่จะถือวHาบุคคลนั ้นเลี ้ยงดูเด็กมาเปRนระยะเวลาหนึ ่งจริง ๆ  

และสมควรที่จะถือได<วHามีพระคุณในระดับหนึ่งตHอเด็ก จนถือได<วHาเปRนบุคคลที่หากไมHมี  

 
 18 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 “เด็กอายุกว&าสิบสองปyแต&ยังไม&เกินสิบห$าปy กระทำการอัน

กฎหมายบัญญัติเป�นความผิด เด็กนั้นไม&ต$องรับโทษ แต&ให$ศาลมีอำนาจที่จะดำเนินการดังต&อไปนี้...” 
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เด็กก็อาจจะไมHได<เติบโตขึ้นมา ประกอบกับถ<าผู<รับบุตรบุญธรรมหรือผู<ที่เลี้ยงดูเข<ามา

เลี้ยงดูเด็กในเวลาช<าสุดของหลักเกณฑOข<างต<นคือตอนอายุ 15 ป� ผู<รับบุตรบุญธรรม 

หรือผู<ที่เลี้ยงดูจะต<องเลี้ยงดูเด็กจนครบอายุ 20 ป� ซึ่งถือได<วHาบรรลุนิติภาวะในทางแพHง

แล<วพอดี 

2) เปรียบเทียบกฎหมายตHางประเทศ 

 สาธารณรัฐฝรั่งเศส19: Nouveau Code Penal 1994 ของสาธารณรัฐฝรั่งเศส

มีบทบัญญัติความผิดฐานฆHาผู<อื่นโดยเจตนา (Willful Homicide) อยูHที่มาตรา 211-120 

ซึ่งมีโทษจำคุกไมHเกิน 30 ป� และมีความผิดฐาน “Parricide” อยูHในมาตรา 221-4  

ข<อ 2.21 ซ่ึงเปรียบเสมือนกับเหตุฉกรรจOเพ่ิมโทษของความผิดฐานฆHาผู<อ่ืนโดยเจตนา คือ 

“การฆHาบุพการี หมายความถึง ฆHาบิดามารดาโดยชอบด<วยกฎหมาย (Legitimate) 

บิดามารดาที่รับบุตรบุญธรรม (Adopt) บิดามารดาธรรมชาติ (Natural) หรือบุพการี

เหนือขึ้นไปที่ชอบด<วยกฎหมาย (Legitimate) สHวนบุตรที่เกิดจากชู< (Adulterine)  

หรือเกิดจากการรHวมประเวณีระหวHางญาติสนิท (Incestuous) ต<องมีการพิสูจนOแล<ว

ตามกฎหมาย ซ่ึงมีโทษคือจำคุกตลอดชีวิต 

 สังเกตได<วHาในสาธารณรัฐฝรั่งเศส บิดามารดาบุญธรรมนั้นถูกคุ<มครองรHวมด<วย

ไปกับบิดามารดาที ่ชอบด<วยกฎหมายหรือโดยธรรมชาติและบุพการีเหนือขึ ้นไป  

โดยความผิดฐาน Parricide ซึ ่งอยู Hในมาตรา 221-4 ข<อ 2. ทำให<วิเคราะหOได<วHา 

กฎหมายในสาธารณรัฐฝรั่งเศสมองวHาบิดามารดาบุญธรรมมีความสำคัญและเปRนบุคคล

ที ่มีความจำเปRนที ่จะต<องคุ <มครองพอ ๆ กับบิดามารดาที ่ชอบด<วยกฎหมายหรือ 

โดยธรรมชาติและบุพการีเหนือข้ึนไปอีกด<วย 

 
 19 ขวัญธิดา สุวรรณบัตร อ$างแล$วเชิงอรรถที่ 9 หน$าที่ 31 

 20 PENAL CODE ARTICLE 221-1 “The wilful causing of the death of another person is 

murder. It is punished with thirty years' criminal imprisonment” 

 21 PENAL CODE ARTICLE 221-4 2. PENAL CODE Murder is punished by criminal 

imprisonment for life where it is committed: 

 1°....... 

2° against a natural or legitimate ascendant or the adoptive father or mother 
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 สาธารณรัฐตุรกี22: สาธารณรัฐตุรกีในชHวงเวลา ป� 1964 นั้นมีกฎหมายอาญา

ในสHวนท่ีเปRนความผิดเก่ียวกับชีวิตรHางกายน้ัน อยูHในมาตรา 448-450  

 มาตรา 448 “ผู<ใดฆHาผู<อื่นโดยเจตนา ผู<นั้นต<องระวางโทษจำคุก 24-30 ป�” 

และมาตราที่เปRนเหตุฉกรรจOของความผิดฐานนี้คือ มาตรา 449 “ผู<กระทำต<องได< 

ระวางโทษจำคุกตลอดชีวิตหากการฆHาผู<อื่นโดยเจตนานั้น กระทำโดยลักษณะอยHางใด

อยHางหน่ึงตHอไปน้ี 

 1. การฆHาสามีภริยา พี ่น<อง พHอแมHบุญธรรม หรือบุตรบุญธรรม พHอเลี ้ยง 

แมHเล้ียง หรือลูกเล้ียง พHอตาแมHยาย หรือ ลูกเขยลูกสะใภ<ของตน...” 

 มาตรา 450 “ผู<กระทำต<องได<ระวางโทษประหารชีวิต หากการฆHาผู<อื่นโดย

เจตนาน้ัน กระทำโดยมีลักษณะอยHางใดอยHางหน่ึงตHอไปน้ี 

 1. ฆHาบรรพบุรุษสายตรงข้ึนไป หรือ ญาติสืบสายโลหิตลงมา...” 

 สังเกตได<วHาในสาธารณรัฐตุรกีนั้น บิดามารดาบุญธรรมหรือพHอเลี้ยงแมHเลี้ยง  

แม<จะไมHได<มีการคุ<มครองรHวมไปกับบิดามารดาหรือบุพการีคือญาติที่สืบสายโลหิต 

สายตรงข ึ ้นไปเหม ือนด ังท ี ่สาธารณร ัฐฝร ั ่ ง เศสค ุ <มครอง แต Hกฎหมายอาญา 

ของสาธารณรัฐตุรกีก็ได<เห็นถึงความสำคัญของบุคคลกลุHมนี้ที่มีความจำเปRนควรจะ

คุ<มครอง จึงได<มีบทบัญญัติเพิ ่มเติมในมาตรา 449 ซึ ่งได<คุ <มครองบุคคลกลุHมนี ้ไว<

โดยเฉพาะแยกกับบุพการีญาติท่ีสืบสายโลหิตสายโดยตรงข้ึนไป 

 ดังนั้น จากการศึกษาทำให<เห็นได<วHาในตHางประเทศ บางประเทศนั้นมีกรณี 

การกำหนดให<บิดามารดาบุญธรรม หรือ ผู <ท ี ่ เล ี ้ยงดูมา ให<ได<ร ับการคุ <มครอง 

ทางกฎหมายที่เพิ่มเข<ามาให<มากกวHาบุคคลทั่วไปเปRนการเฉพาะ และจากที่ได<สรุปไป

ดังกลHาวจึงเปRนอีกเหตุผลที่สนับสนุนให<ผู<เขียนเล็งเห็นวHาประเทศไทยเรานั้นก็ควรที่จะ

คุ<มครองบุคคลกลุHมน้ีด<วย 

  

 
 22 ขวัญธิดา สุวรรณบัตร, อ$างแล$วเชิงอรรถที่ 9, หน$า 74. 
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ตารางแสดงถึงเหตุฉกรรจOและโทษของเหตุฉกรรจOน้ัน ตามกฎหมายแตHละประเทศ 

ประเทศ ผู<ถูกกระทำ ระวางโทษ 

1.ประเทศไทย กฎหมาย

อาญา พ.ศ. 2499 

- ผู<ที่สืบสายโลหิตโดยตรง

ขึ ้นไป ไมHวHาจะชอบด<วย

กฎหมายหรือไมH 

-ไม Hรวมไปถ ึงกรณีผ ู < รับ  

บุญธรรม  

ประหารชีวิต ตามมาตรา 

289 (1) 

2 .สาธารณร ัฐฝร ั ่ ง เศส

Penal Code 1994 

- ทั ้งบิดามารดาโดยชอบ

ด<วยกฎหมาย,ตามจร ิง, 

ผู<รับบุตรบุญธรรม 

- บรรพบุรุษ เฉพาะโดย

ชอบด<วยกฎหมาย 

- จำคุกตลอดชีวิต 

3. สาธารณรัฐตุรกี 

Criminal Code 1964 

- ผู<รับบุตรบุญธรรม /บุตร

บุญธรรม /พHอเลี ้ยง แมH

เลี้ยง ลูกเลี้ยง /พHอตา แมH

ยาย /ลูกเขยลูกสะใภ< ตาม

มาตรา 449 

- บรรพบุรุษสายตรงข้ึนไป  

- จำคุกตลอดชีวิต 

- ประหารชีวิต 

 

บทสรุป 
 เนื่องจากเจตนารมณOของกฎหมายอาญาที่มีขึ้นเพื่อที่จะคุ<มครองสังคมให<อยูH

รHวมกันได<อยHางสงบสุข การลงโทษในการกระทำความผิดของผู<ที่ทำความผิดจึงเปRน 

สิ ่งที ่จำเปRนต<องมีขึ ้น เพื ่อควบคุมสังคมให<ไปในแนวทางที ่ถ ูกต<อง และหนึ ่งใน

จุดประสงคOของการลงโทษที่เห็นได<ชัดก็คือการลงโทษเพื่อคุ<มครองสังคม จากการทำให<

ผู <กระทำความผิดหมดโอกาสที่จะกระทำความผิดได<อีก โดยการลดความสามารถ 

ในการที่จะกระทำความผิดของผู<กระทำหรือการเพิ่มโทษของการกระทำความผิดน้ัน 
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ที่ ณ ป�จจุบันถูกเรียกวHาเหตุฉกรรจOกับบทฉกรรจO โดยความเห็นของอาจารยOผู<เชี่ยวชาญ

ด<านกฎหมายหลายทHานได<ให<ความเห็นที่มีหลักการที่ตรงกันถึงสHวนหนึ่งของการเกิด

เหตุฉกรรจOในทางกฎหมายก็คือ วัตถุของการกระทำ ที่ควรที่จะคุ<มครองเปRนพิเศษ

มากกวHาการกระทำบุคคลทั่วไป นำไปสูHป�ญหาของที่วHากฎหมายใช<หลักอะไรในการ

คุ<มครองวัตถุของการกระทำหนึ่งเปRนพิเศษมากกวHาวัตถุแหHงการกระทำโดยทั่วไป  

ซึ่งสามารถหาคำตอบได<จาก “คุณธรรรมทางกฎหมาย” ทำให<ผู <เขียนได<เล็งเห็นถึง

ป�ญหาของคุณธรรมทางกฎหมายหรือส่ิงท่ีกฎหมายคุ<มครองของมาตรา 289 (1) วHาควร

ที่จะเพิ่มเติมในสHวนของวัตถุของการกระทำเข<าไป คือ บิดามารดาทางกฎหมายหรือ 

ผู<ที่เลี้ยงดูมา โดยมีเหตุผลประกอบคือ 1) พิจารณาในสHวนของคุณธรรมทางกฎหมาย

ของมาตรา 289 (1) ที ่มองวHาบุพการีหรือทายาททางตรงขึ ้นไปนั้น มีบุญคุณเปRน 

ผู<ให<กำเนิด การฆHาบุพการีถือเปRนอนันตริยกรรมหรือกรรมที่หนักสุดในข<อปeตุฆาตหรือ

มาตุฆาตซึ่งขัดตHอศีลธรรมอันดีของประชาชน ในขณะเดียวกันบิดามารดาบุญธรรม 

และผู<ที ่เลี ้ยงดูมานั้นถือเปRนผู<มีพระคุณอยHางมากไมHแพ<บุพการีเลย อีกทั้งยังมีขHาว 

ในเรื่องของการฆHาหรือพยายามฆHาบิดามารดาบุญธรรมหรือผู<ที่เลี้ยงดูมา ออกมาให<เห็น

อยูHเปRนระยะ ดังน้ันกฎหมายจึงควรคุ<มครองกลุHมบุคคลดังน้ีด<วย 2) เม่ือเปรียบเทียบกับ

กฎหมายตHางประเทศแล<วในสาธารณรัฐฝรั่งเศสนั้นมีความผิดฐาน Parricide ซึ่งอยูHใน

มาตรา 221-4 ข<อ 2. ทำให<วิเคราะหOได<วHา กฎหมายในสาธารณรัฐฝรั่งเศสนั้นมองวHา

บิดามารดาบุญธรรมนั้นมีความสำคัญและเปRนบุคคลที่มีความจำเปRนที่จะต<องคุ<มครอง

พอ ๆ กับบิดามารดาที่ชอบด<วยกฎหมายหรือโดยธรรมชาติและบุพการีเหนือขึ้นไป  

อีกทั้งสาธารณรัฐตุรกีที่แม<จะไมHได<คุ<มครองบิดามารดาบุญธรรมหรือผู<ที่เลี้ยงดูมา คือ 

พHอเลี้ยงแมHเลี้ยงรHวมไปกับบิดามารดาหรือบุพการีคือญาติที่สืบสายโลหิตสายตรงขึ้นไป 

แตHก็ได<มีบทบัญญัติเพิ่มเติมในมาตรา 449 ซึ่งได<คุ<มครองบุคคลกลุHมนี้ไว<โดยเฉพาะ 

แยกกับบุพการีญาติท่ีสืบสายโลหิตสายตรงข้ึนไปอีกด<วย 

 จากหลักการท่ีและเหตุผลท่ีผู<เขียนได<อธิบายไปน้ันสรุปได<วHา ประมวลกฎหมาย

อาญา ลักษณะที่ 10 ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรHางกาย หมวดที่ 1 ความผิดตHอชีวิต 

มาตราที่ 289 (1) นั้นควรมีการแก<ไขบัญญัติเพิ่มเติมลงไปในตัวบทวHา “ผู<ใด (1) ฆHา
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บุพการี หรือผู<ที่เลี้ยงดูมา หรือบิดาบุญธรรม มารดาบุญธรรม โดยบิดามารดาบุญธรรม

และผู<ที ่เลี ้ยงดูมา ได<เลี ้ยงมาจนอายุกวHา 15 ป�โดยเปRนระยะเวลาอยHางน<อย 5 ป�...  

ต<องระวางโทษประหารชีวิต” 
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