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Abstract 
The purposes of this research were 1) to explore the types of Data Visualization that are being 

used on Facebook posts 2) to analyze the suitability of the types of Data Visualization that are being used 
on Facebook posts 3) to analyze the completeness of the components used in each Data Visualization and 
4) to explore the relationship that appears between pages, types, and completeness of Data Visualization. 
The sample group in this research consisted of Facebook fan pages in Thailand that posted their contents 
using Data Visualization. The sample group was selected using a purposive sampling method from the 
statistics of Facebook pages in Thailand during the year 2020 from the website Socialbaker.com. This 
research studied 15 Facebook fan pages with 100 Data Visualizations per page (1,500 Data Visualizations 
in total). 

The research findings showed that 1) the top three types of Data Visualization that were found 
being used the most on Facebook posts are bar charts (31.5%), pie charts (18.5%), and line charts (12.4%), 
2) the suitability of the types of Data Visualization are as follows; bar chart (40%), stacked bar chart (28%), 
and pie chart (12%) are the least suitable types of Data Visualization, 3) the completeness of the 
components used in each Data Visualization are as follows; 357 (24.2%) Data Visualizations have 
completeness of the components and 1,118 (74.8%) Data Visualizations do not have completeness of the 
components, and 4) the relationship that appears between pages, types, and completeness of Data 
Visualization. We were exploring specifically the relationship between types of pages and types of Data 
Visualization, the relationship between types of pages and the completeness of the components used in 
each Data Visualization, and the relationship between types of pages, types of Data Visualization and the 
completeness of the components used in each Data Visualization. 
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การศึกษาแนวทางการประยุกตใชการสรางภาพขอมูล (Data Visualization)  
ของเฟซบุกแฟนเพจในประเทศไทย 
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บทคัดยอ 
การวิจัยครั ้งนี ้มีวัตถุประสงคเพื ่อ 1) เพื ่อศึกษาประเภทของรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data 

Visualization) ที่ใชในการสื่อความหมายบนเพจเฟซบุกของไทย 2) เพื่อศึกษาความเหมาะสมของลักษณะขอมูลกับ
รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) 3) เพื ่อศึกษาความครบถวนขององคประกอบที ่ใชใน 
การออกแบบรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) และ 4) เพื่อศึกษาความสัมพันธที ่ปรากฏใน 
การนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) ของเพจเฟซบุกประเทศไทย โดยกลุมตัวอยางที่ใชในงานวิจัย คือ  
เฟซบุกแฟนเพจในประเทศไทยที่มีการนำเสนอขอมูลขาวสารดวยการสรางขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) จำนวน 
15 เพจ โดยใชวิธีการเลือกแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) คัดเลือกจากสถิติเฟซบุกแฟนเพจยอดนิยมของ
ประเทศไทยในป พ.ศ. 2563 โดยศึกษาเพจละ 100 ภาพขอมูล รวมเปน 1,500 ภาพขอมูล  

ผลการวิจัยพบวา 1) ดานรูปแบบการสื่อความหมายโดยใชการสรางภาพขอมูล (Data Visualization) พบวา 
รูปแบบการสรางภาพขอมูลที่พบมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ แผนภูมิแทง (Bar Chart) รอยละ 31.5 แผนภูมิวงกลม  
(Pie Chart) รอยละ 18.5 และ แผนภูมิเสน (Line Chart) รอยละ 12.4 2) ดานความเหมาะสมของลักษณะขอมูลกับ
รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) พบวามีขอมูลเชิงภาพที่มีการนำเสนอขอมูลที่ไมเหมาะสม
จำนวน 25 ภาพ คิดเปนรอยละ 1.7 พบวา รูปแบบการสรางภาพขอมูลที่พบมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ แผนภูมิแทง 
(Bar Chart) รอยละ 40 แผนภูมิแทงแบบวางซอน (Stacked Bar Chart) รอยละ 28 และ แผนภูมิวงกลม (Pie Chart) 
รอยละ 12 3) ดานความครบถวนขององคประกอบที่ใชในการออกแบบรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data 
Visualization) พบวามีขอมูลเชิงภาพที่มีความครบถวนขององคประกอบ จำนวน 357 ภาพ คิดเปนรอยละ 24.2 และ
ขอมูลเชิงภาพท่ีไมมีความครบถวนขององคประกอบ จำนวน 1,118 ภาพ คิดเปนรอยละ 74.8 และ 4) ดานความสัมพันธ
ที่ปรากฏในการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) โดยประกอบไปดวย การวิเคราะหความสัมพันธระหวาง
ประเภทของเพจและรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ การวิเคราะหความสัมพันธระหวางประเภทของเพจ และ 
ความครบถวนขององคประกอบท่ีใชในการออกแบบรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ และ การวิเคราะหความสัมพันธ
ระหวางประเภทของเพจ รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ และความครบถวนขององคประกอบที่ใชในการออกแบบ
รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) 

คำสำคัญ: ขอมูลเชิงภาพ
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ความเปนมาและความสำคัญของปญหา 

 การเปลี่ ยนแปลงและพ ัฒนาการของ
เทคโนโลยีการสื่อสาร โดยเฉพาะอินเทอรเน็ตและสื่อ
สังคมออนไลนไดเขามามีบทบาททางการสื่อสารมากข้ึน
ในสังคมบริโภคสื่อในยุคปจจุบัน ซึ ่งจำนวนขอมูล
ขาวสารที่ถูกผลิตขึ้นในแตละวันนี ้ เรียกไดวาเปน 
ยุคสมัยของจำนวนขอมูลขาวสารที่มีปริมาณมากมาย
มหาศาล (Big Data) กอใหเกิดภาวะที่ผูคนประสบกับ
ความยุงยากในการเลือกเปดรับและทำความเขาใจใน
ขอมูลขาวสาร อันเนื ่องมาจากมีข อมูลขาวสาร 
มากเกินไป โดยปริมาณขอมูลขาวสารที่ถูกผลิตข้ึน
จากองคกรตาง ๆ นั้น แปรผกผันกับเวลาของผูอาน 
ที่นอยลง แตในขณะเดียวกันผูอานยังคงตองการขอมูล
ที ่ครบถวนและเขาใจไดง ายในระยะเวลาที ่จำกัด  
จนทำให เก ิดภาวะข อม ูลท วมท น (Information 
Overload) ที่สงผลตอการตัดสินใจเลือกเปดรับสื่อ 
ดังนั ้นรูปแบบวิธ ีการ และกลยุทธ ในการสื ่อสาร
ประเด็นเนื้อหาที่เคยมีมาในอดีตจึงเปลี่ยนแปลงไป 
แตยังมีความจำเปนตองเหมาะสมกับสถานการณ 
(Issue) และมีเนื้อหา (Content) ท่ีสั้นกระชับ เพ่ือสราง
ความเขาใจไดอยางรวดเร็ว การสื่อสารในรูปแบบ
อินโฟกราฟก จึงเขามามีบทบาทตอสังคมบริโภคสื่อ 
ในบริบทสังคมไทยมากขึ ้น [1] โดยการนำเสนอ
ขอมูลขาวสารในรูปแบบการสรางขอมูลเชิงภาพ 
(Data Visualization) นั้นเปนสวนหนึ่งของการสื่อสาร
ในรูปแบบอินโฟกราฟก ซึ ่งการสรางขอมูลเชิงภาพ 
(Data Visualization) หมายถ ึง การสร างภาพแทน 
(Representation) และการนำเสนอ (Presentation) 
ขอมูล หรือ ชุดขอมูลที ่สามารถสื่อสารขอมูล หรือ  
คาต าง ๆ ได อย างแม นยำและเข าใจง ายผ  าน
องคประกอบ เชน เสนตาราง แกน และเครื่องหมาย
ตาง ๆ เชน จุด เสน พื ้นที ่ เพื ่อแปลงขอมูลตาง ๆ  
ใหกลายเปนภาพที่เขาใจงาย ซึ่งเหมาะสำหรับผู คน 
ในยุคไอทีที่ตองการเขาถึงขอมูลที่ซับซอนมหาศาล
ในเวลาจำกัด 
 

 ผูวิจัยไดทำการศึกษาแนวทางการประยุกตใช
การสร  างข  อม ู ลเช ิ งภาพ (Data Visualization)  
ดวยวิธ ีการวิเคราะหเนื ้อหา (Content Analysis)  
โดยเลือกศึกษาเนื้อหาที่ปรากฏบนสื่อสังคมออนไลน
ประเภทเฟซบ ุ กแฟนเพจ ซ ึ ่ งเป นส ื ่อท ี ่ปรากฎ 
การนำเสนอขอมูลรูปแบบดังกลาวมากที่สุดในบริบท
สังคมไทย เพื่อสรางขอสรุปที่ไดจากการวิเคราะห
เนื้อหา โดยผลการวิจัยจะเปนประโยชนตอผูศึกษาให
ไดทราบแนวโนมทิศทาง หรือแนวทางการใชงาน 
การสร  างข  อม ู ลเช ิ งภาพ (Data Visualization)  
ที ่เหมาะสมตอการนำเสนอบนสื ่อสังคมออนไลน
ประเภทเฟซบุ กแฟนเพจในประเทศไทยตอไปใน
อนาคต 
 
วัตถุประสงคของการวิจัย 

1. เพ ื ่ อศ ึ กษ าป ร ะ เภ ทของ ร ู ป แ บบ 
การนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) 
ท่ีใชในการสื่อความหมายบนเพจเฟซบุกของไทย 

2. เพื่อศึกษาความเหมาะสมของลักษณะ
ขอมูลกับรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data 
Visualization) 

3. เพ่ือศึกษาความครบถวนขององคประกอบ
ที ่ใช ในการออกแบบรูปแบบการนำเสนอข อมูล 
เชิงภาพ (Data Visualization) 

4. เพื ่อศ ึกษาความสัมพันธ ท ี ่ปรากฏใน 
การนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) ของ
เพจเฟซบุกประเทศไทย 
 
แนวคิดและทฤษฎีท่ีเกี่ยวของ 

แนวคิดเกี่ยวกับการสรางภาพขอมูล 
(Data Visualization) (Andy Kirk, [2]) 

การนำการสร  างข  อม ูลเช ิ งภาพ (Data 
Visualization) แตละประเภทไปใชการเลือกประเภท
ของแผนภูมิหรือแผนภาพในการสราง Visualization 
นั้นเปนสิ่งสำคัญ โดยปกติเรามักจะเลือกประเภทของ
แผนภูมิหรือแผนภาพ แลวจึงระบุตัวแปรและขอมูล 
ที่ตองการจะสื ่อสาร โดยแตละเครื ่องมือของขอมูล 
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ที่แตกตางกันก็จะไดแผนภูมิหรือแผนภาพที่ตางกัน 
และมีความเหมาะสมที ่แตกตางก ัน ประเภทของ 
การสรางภาพขอมูล (Data Visualization) จึงเหมือน 
สิ่งท่ีแสดงความสัมพันธของขอมูลตาง  ๆออกมา รปูราง
ของขอมูลหรือประเภทของแผนภูมิที่ใช จึงควรขึ้นอยู
กับลักษณะความสัมพันธของขอมูล แผนภูมิหรือ
แผนภาพประเภทหนึ่งอาจสามารถแสดงความสัมพันธ
ของขอมูลไดดีกวาแผนภูมิอีกประเภทหนึ ่ง โดย
องคประกอบหลักท่ีมักพบเห็นในการสรางภาพขอมูล 
(Data Visualization) มีดังนี้ 

1. ชื่อแผนภูมิ หมายถึง ขอความที่บงบอก
ถึงประเภทของแผนภูมิที ่ใช และขอมูลที ่ตองการ 
จะนำเสนอ 

2. แกน หมายถึง เสนในแนวตั ้งที ่ใชเปน
แนวอางอิงในการแสดงคาขอมูล และเสนในแนวนอน
ท่ีใชแสดงชนิดหรือหมวดหมูของขอมูล 

3. ชือ่แกน หมายถึง คำท่ีใชแสดงรายละเอียด
ขอมูลท่ีอยูบนแกนแนวต้ังและแนวนอน 

4. ปายชื่อขอมูล (Label) หมายถึง คำที่ใช
แสดงรายละเอียดขอมูลแตละชุด 

5. คำอธิบายชุดขอมูล (Legend) หมายถึง 
คำอธิบายการแทนสัญลักษณของขอมูลแตละชุด 

6. การแทนปริมาณขอมูลดวยความสูง/
ขนาด/ส ัดส วน/ความยาวของส วนโค งวงกลม 
หมายถึง มีวิธีการแทนปริมาณขอมูลโดยเปนไปตาม
กฎเฉพาะของแผนภูมิบางประเภท 

ผ ู  ว ิ จ ั ยได นำข อม ูลในส วนน ี ้ มาใช  ใน 
การดำเนินงานวิจัยในสวนของการศึกษารูปแบบ 
การสื่อความหมายโดยใชการสรางภาพขอมูล (Data 
Visualization) และการศึกษาความครบถวนของ
องคประกอบที่ใชในการนำเสนอขอมูลตามหลักการ
ของการสรางภาพขอมูล (Data Visualization) โดย
นำมากำหนดเปนประเด็นที่จะทำการวิเคราะหลงใน
ตารางบันทึกขอมูล (Coding Sheet) ไดแก ประเภท
ของภาพขอมูล องคประกอบที ่ใชในการนำเสนอ
ขอมูล (ซ่ึงข้ึนอยูกับประเภทของภาพขอมูลนั้น ๆ) 
 

ขอบเขตการวิจัย 
 ประชากร คือ ขอมูลเชิงภาพที่ปรากฏบน 
เฟซบุกแฟนเพจในประเทศไทยที่มีการนำเสนอขอมูล
ข  าวสารด  วยการสร  างข  อม ู ลเช ิ งภาพ (Data 
Visualization) 
 กลุ มต ัวอยาง คือ ขอมูลเช ิงภาพ (Data 
Visualization) ท ี ่ ปรากฏบนเฟซบ ุ  กแฟนเพจใน 
ประเทศไทย ทั้งหมดจำนวน 1,500 ขอมูลเชิงภาพ 
(จาก 15 เพจเฟซบุก เพจละ 100 ขอมูลเชิงภาพ) 
 โดยใช ว ิธ ีการเล ือกเฟซบุ กแฟนเพจแบบ
เฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) คัดเลือกจากเพจ
ท่ีมีการนำเสนอขอมูลขาวสารดวยขอมูลเชิงภาพ (Data 
Visualization) จากสถิติเฟซบุกแฟนเพจยอดนิยมของ
ประเทศไทย ในวันที่ 15 มกราคม พ.ศ. 2563 (วัดจาก
จำนวนผ ู กดถ ูกใจ) ซ ึ ่ งเป นข อม ูลจากเว ็บไซต  
socialbaker.com ได  ด ั งน ี ้  (1) Thairath – ไทยรั ฐ
ออนไลน  (2) PostToday (3) Workpoint News (4) 
Voice TV (5) Matichon Online – มติชนออนไลน (6) 
Jones Salad (7) ลงทุนแมน (8) THE STANDARD (9) 
The Matter (10) Marketeer Online (11) SET ตลาด
หลักทรัพยแหงประเทศไทย (12) Marketing Oops! 
(13) ธนาคารแหงประเทศไทย - Bank of Thailand  
(14) settrade (15) Thumbsup in Thailand 
 ซ่ึงคัดเลือกภาพขอมูลจาก 100 ขอมูลเชิงภาพ
ยอนหลังตั้งแต วันที่ 16 มกราคม พ.ศ. 2563 ของแต
ละเฟซบุกแฟนเพจ ไดเปนจำนวนกลุมตัวอยางทั้งสิ้น 
1,500 ขอมูลเชิงภาพ 
 
วิธีดำเนินการวิจัย 

1. ศ ึกษาค นคว  าจากเอกสารและงานว ิจัย 
ที่เกี ่ยวกับการวิเคราะหเนื้อหา โดยศึกษาคนควาจาก
บทความวารสาร งานวิจ ัยหนังส ือ และฐานขอมูล
ออนไลน 

2. กำหนดกลุมตัวอยางในงานวิจัย คือ ขอมูล 
เช ิ งภาพ (Data Visualization) ที ่ปรากฏบนเฟซบุ ก 
แฟนเพจในประเทศไทย ทั้งหมดจำนวน 1,500 ขอมูล 
เชงิภาพ 
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3. สำรวจและรวบรวมกลุมตัวอยาง 
4. ศึกษาเอกสารและงานวิจัยที ่เกี ่ยวกับแนวคิด 

การสรางขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) และหลักการ
สำคัญในการออกแบบอินโฟกราฟก 

5. ออกแบบและสรางตารางบันทึกขอมูล (Coding 
Sheet) และ ตรวจสอบตารางบันทึกขอมูลงานวิจัย 
โดยอาจารยท่ีปรึกษา 

6. บันทึกขอมูล 
7. วิเคราะหขอมูลจากตารางบันทึกขอมูล โดย

สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล คือ รอยละ 
8. สร ุปผลการว ิเคราะหข อม ูลแบบบรรยาย 

พรรณนา เพื่อรายงานผลการวิจัย อภิปรายผล และ 
ใหขอเสนอแนะ 
 
ผลการวิจัยและขอวิจารณ 
1. เพื ่อศึกษาประเภทของรูปแบบการนำเสนอ
ขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) ที ่ใชใน
การส่ือความหมายบนเพจเฟซบุกของไทย 
 

 
รูปภาพที ่ 1  แผนภูมิแสดงจำนวนการใชร ูปแบบ 
การนำเสนอข อม ูลเช ิ งภาพ (Data Visualization)  
ในแตละประเภทบนเพจเฟซบุกของไทย 
 
 จากการศึกษาประเภทของรูปแบบการนำเสนอ
ขอมูลเชิงภาพที่ถูกนำมาใชในการสื่อความหมายบนเพจ
เฟซบุกของไทย จำนวนทั้งหมด 1,500 ภาพ โดยมาจาก
เพจเฟซบุกยอดนิยมที ่เปนเพจประเภทเนื ้อหาทั ่วไป 
จำนวน 7 เพจ คิดเปนรอยละ 46.7 และเปนเพจ

ประเภทเนื ้อหาเฉพาะดาน จำนวน 8 เพจ คิดเปน 
รอยละ 53.3  

ผู ว ิจ ัยพบวา มีการใชร ูปแบบการนำเสนอ
ขอมูลเชิงภาพโดยรวม 25 รูปแบบ โดยจัดเรียง 10 
อันดับรูปแบบที่พบจากมากไปหานอยไดดังนี้ ประเภท
ของรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพที่มีจำนวนมาก
ที่สุดเปนอันดับที่ 1 ไดแก ขอมูลเชิงภาพในรูปแบบ
แผนภูมิแทง (Bar Chart) จำนวน 473 ภาพ คิดเปนรอย
ละ 31.5 อันดับที่ 2 ไดแก ขอมูลเชิงภาพในรูปแบบ
แผนภูมิรูปวงกลม (Pie Chart) จำนวน 278 ภาพ คิดเปน
รอยละ 18.5 อันดับท่ี 3 ไดแก ขอมูลเชิงภาพในรูปแบบ
แผนภูมิเสน (Line Chart) จำนวน 186 ภาพ คิดเปน 
รอยละ 12.4 อันดับท่ี 4 ไดแก ขอมูลเชิงภาพในรูปแบบ
แผนภูม ิแทงแบบคลัสเตอร  (Clustered Bar Chart) 
จำนวน 155 ภาพ คิดเปนรอยละ 10.3 อันดับท่ี 5 ไดแก 
ขอมูลเชิงภาพในรูปแบบแผนภูมิแทงแบบวางซอน 
(Stacked Bar Chart) จำนวน 120 ภาพ คิดเปนรอยละ 8 
อันดับที ่ 6 ไดแก ขอมูลเชิงภาพในรูปแบบแผนภูมิ
รูปภาพ (Pictogram) จำนวน 104 ภาพ คิดเปนรอยละ 
6.9 อันดับที่ 7 ไดแก ขอมูลเชิงภาพในรูปแบบแผนท่ี 
โคโรเพลธ (Choropleth) จำนวน 47 ภาพ คิดเปนรอยละ 
3.1 อันดับที่ 8 ไดแก ขอมูลเชิงภาพในรูปแบบแผนภูมิ
แบบส ัดส  วนร ูปร  าง (Proportional Shape Chart) 
จำนวน 22 ภาพ คิดเปนรอยละ 1.5 อันดับที่ 9 ไดแก 
ขอมูลเชิงภาพในรูปแบบแผนภูมิแทงแบบหลังชนหลัง 
(Back-To-Back Bar Chart) จำนวน 21 ภาพ คิดเปน
รอยละ 1.4 อันดับที ่ 10 ไดแก ขอมูลเชิงภาพใน
รูปแบบแผนภูมิพื้นที่ (Area Chart) จำนวน 17 ภาพ 
คิดเปนรอยละ 1.1 ตามลำดับ 
 
2. เพื่อศึกษาความเหมาะสมของลักษณะขอมูลกับ
ร ูปแบบการนำเสนอข  อม ู ลเช ิ งภาพ (Data 
Visualization) 
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รูปภาพท่ี 2  แผนภูมิแสดงจำนวนความเหมาะสมและไมเหมาะสมของลักษณะขอมูล 

กับรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) 
 
จากการศึกษาความเหมาะสมของลักษณะ

ขอมูลกับรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ โดยอางอิง
จากแนวคิดการนำขอมูลเชิงภาพแตละประเภทไปใช 
ตามหลักทฤษฎีของการกำหนดรูปแบบการนำเสนอ
ขอมูลเช ิงภาพกับล ักษณะขอมูลในเอกสารและ
งานวิจัยที ่เกี ่ยวของ เมื ่อพิจารณาขอมูลเชิงภาพ 
จำนวน 1,500 ภาพ ผูวิจัยพบวามีขอมูลเชิงภาพที่มี
การนำเสนอขอมูลที ่ไมเหมาะสม จำนวน 25 ภาพ 

คิดเปนรอยละ 1.7 โดยขอมูลเชิงภาพที่มีการนำเสนอ
อยางไมเหมาะสมตามหลักทฤษฎีของการกำหนด
รูปแบบการนำเสนอขอมูลกับลักษณะขอมูลปรากฏอยู
ใน 7 รูปแบบ ดังรูปภาพท่ี 2  ผูวิจัยจึงนำขอมูลเชิงภาพ
ไปวิเคราะหความครบถวนขององคประกอบที่ใชใน
การออกแบบรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ
ตอไปเพียง 1,475 ภาพ 

 

3. เพื่อศึกษาความครบถวนขององคประกอบที่ใชในการออกแบบรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data 
Visualization) 
 

 
รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ 

องคประกอบครบถวน           องคประกอบไมครบถวน 

 

รูปภาพท่ี 3  แผนภูมิแสดงความครบถวนขององคประกอบท่ีใชในการออกแบบรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ 
(Data Visualization) 

1. Bar Chart 10 ภาพ (40%) 

2. Choropleth Map 1 ภาพ (4%) 
3. Pictogram 1 ภาพ (4%) 
4. Pie Chart 3 ภาพ (12%) 

5. Proportional Shape 2 ภาพ (8%) 

6. Stacked Bar Chart 7 ภาพ (28%) 

7. Sunburst 1 ภาพ (4%) 

                 เหมาะสม              ไมเหมาะสม             

1475 ภาพ 
(98.3%) 
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จากการว ิ เคราะห  ความครบถ  วนของ
องคประกอบที่ใชในการออกแบบรูปแบบการนำเสนอ
ขอมูลเชิงภาพ จากกลุมตัวอยางที่เหลือ 1,475 ภาพ 
ผู ว ิจัยพบวามีขอมูลเชิงภาพที่มีความครบถวนของ
องคประกอบในการนำเสนอ จำนวน 357 ภาพ คิดเปน
รอยละ 24.2 และขอมูลเชิงภาพท่ีไมมีความครบถวนของ
องคประกอบในการนำเสนอ จำนวน 1,118 ภาพ คิดเปน
รอยละ 74.8 โดยมีรายละเอียดของประเภทขอมูลเชิง
ภาพซ่ึงจัดเรียงอันดับท่ีพบจากมากไปหานอย ดังนี้ 
 อันดับที่ 1 ไดแก ประเภทขอมูลเชิงภาพใน
รูปแบบแผนภูมิแทง (Bar Chart) มีความครบถวนของ
องคประกอบท้ังหมดจำนวน 29 ภาพ คิดเปนรอยละ 6.3 
และไมมีความครบถวนขององคประกอบจำนวน 434 
ภาพ คิดเปนรอยละ 93.7 พบองคประกอบที่ไมนิยมใช
นำเสนอขอมูลเชิงภาพในเพจเฟซบุกของไทย โดยจัดเรียง
อันดับจากมากไปหานอยไดดังนี้ อันดับที่ 1 ไดแก ชื่อ
แกน (รอยละ 89.6) อันดับท่ี 2 ไดแก แกน (รอยละ 82.1) 
อันดับที่ 3 ไดแก ความสอดคลองระหวางสัดสวนของ
แทงและปริมาณขอมูล (รอยละ 11) อันดับที่ 4 ไดแก 
การแทนปริมาณขอมูลดวยความสูงหรือความยาวของ
แทง (รอยละ 9.9) อันดับที่ 5 ไดแก ปายชื่อขอมูล 
(ร อยละ 4.3) ตามลำดับ แตพบวาชื ่อแผนภูมิเปน
องคประกอบท่ีปรากฏครบทุกภาพ 
 อันดับที่ 2 ไดแก ประเภทขอมูลเชิงภาพใน
รูปแบบแผนภูมิวงกลม (Pie Chart) มีความครบถวนของ
องคประกอบทั้งหมด จำนวน 184 ภาพ คิดเปนรอยละ 
66.9 และไมมีความครบถวนขององคประกอบ จำนวน 
91 ภาพ คิดเปนรอยละ 33.1 พบองคประกอบที่ไมนิยม
ใชนำเสนอขอมูลเชิงภาพในเพจเฟซบุกของไทย โดย
จัดเรียงอันดับจากมากไปหานอยไดดังนี้ อันดับท่ี 1 
ไดแก ปายชื่อขอมูลหรือคำอธิบายชุดขอมูลครบ (รอย
ละ 14.5) อันดับที่ 2 ไดแก การแบงชุดขอมูลดวยสี 
(รอยละ 11.6) อันดับท่ี 3 ไดแก การแสดงปริมาณขอมูล
เปนสัดสวน 100 เปอรเซ็นต (รอยละ 7.6) ตามลำดับ แต
พบวาชื่อแผนภูมิเปนองคประกอบท่ีปรากฏครบทุกภาพ 
 อันดับที่ 3 ไดแก ประเภทขอมูลเชิงภาพใน
รูปแบบของแผนภูมิเสน (Line Chart) มีความครบถวน

ขององคประกอบทั้งหมด จำนวน 34 ภาพ คิดเปนรอย
ละ 18.3 และไมม ีความครบถวนขององคประกอบ 
จำนวน 152 ภาพ คิดเปนรอยละ 81.7 พบองคประกอบ
ท่ีไมนิยมใชนำเสนอขอมูลเชิงภาพในเพจเฟซบุกของไทย 
โดยจัดเรียงอันดับจากมากไปหานอยได ดังนี้ อันดับท่ี 1 
ไดแก ชื ่อแกน (รอยละ 73.7) อันดับที่ 2 ไดแก แกน 
(รอยละ 30.6) อันดับที ่ 3 ไดแก ปายชื ่อขอมูลหรือ
คำอธิบายชุดขอมูล (รอยละ 4.8) ตามลำดับ แตพบวาชื่อ
แผนภูมิเปนองคประกอบท่ีปรากฏครบทุกภาพ 
 อันดับที่ 4 ไดแก ประเภทขอมูลเชิงภาพใน
รูปแบบของแผนภูมิแทงแบบคลัสเตอร (Clustered Bar 
Chart) มีความครบถวนขององคประกอบท้ังหมด จำนวน 
17 ภาพ คิดเปนรอยละ 11 และไมมีความครบถวนของ
องคประกอบ จำนวน 138 ภาพ ตามลำดับ คิดเปน 
รอยละ 89 พบองคประกอบท่ีไมนิยมใชนำเสนอขอมูล
เชิงภาพในเพจเฟซบุกของไทย โดยจัดเรียงอันดับจาก
มากไปหานอยไดดังนี้ อันดับท่ี 1 ไดแก ชื่อแกน (รอยละ 
85.2) อันดับที่ 2 ไดแก แกน (รอยละ 46.5) อันดับที่ 3 
ไดแก คำอธิบายชุดขอมูล (รอยละ 33.5) อันดับที่ 4 
ไดแก การแทนปริมาณขอมูลดวยความสูงหรือความยาว
ของแทง และความสอดคลองระหวางสัดสวนของแทง
และปริมาณขอมูล (รอยละ 3.2) อันดับที่ 5 การแบงชุด
ขอมูลดวยสี (ร อยละ 0.6) ตามลำดับ แตพบวาชื่อ
แผนภูมิเปนองคประกอบท่ีปรากฏครบทุกภาพ 
 อันดับที ่ 5 ไดแก ประเภทขอมูลเชิงภาพ 
ในรูปแบบของแผนภูมิแทงแบบวางซอน (Stacked Bar 
Chart) มีความครบถวนขององคประกอบท้ังหมด จำนวน 
13 ภาพ คิดเปนรอยละ 11.5 และไมมีความครบถวนของ
องคประกอบ จำนวน 100 ภาพ คิดเปนรอยละ 88.5 พบ
องคประกอบที่ไมนิยมใชนำเสนอขอมูลเชิงภาพในเพจ 
เฟซบุกของไทย โดยจัดเรียงอันดับจากมากไปหานอยได
ดังนี้ อันดับที่ 1 ไดแก ชื่อแกน (รอยละ 78.8) อันดับท่ี 
2 ไดแก แกน (รอยละ 72.6) อันดับท่ี 3 ไดแก คำอธิบาย
ชุดขอมูล (รอยละ 21.2) อันดับที่ 4 ไดแก การแบงชุด
ขอมูลดวยสี (รอยละ 3.5) อันดับที่ 5 การแทนปริมาณ
ขอมูลดวยความสูงหรือความยาวของแทง (รอยละ 2.7) 
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ตามลำดับ แตพบวาช ื ่อแผนภูมิเป นองคประกอบ 
ท่ีปรากฏครบทุกภาพ 
 อันดับที ่ 6 ไดแก ประเภทขอมูลเชิงภาพ 
ในรูปแบบแผนภูมิรูปภาพ (Pictogram) มีความครบถวน
ขององคประกอบทั ้งหมด จำนวน 21 ภาพ คิดเปน 
รอยละ 20.4 และไมมีความครบถวนขององคประกอบ 
จำนวน 82 ภาพ คิดเปนรอยละ 79.6 พบองคประกอบท่ี
ไมนิยมใชนำเสนอขอมูลเชิงภาพในเพจเฟซบุกของไทย 
โดยจัดเรียงอันดับจากมากไปหานอยไดดังนี้ อันดับที่ 1 
ไดแก คำอธิบายชุดขอมูล (รอยละ 67) อันดับท่ี 2 ไดแก 
การแสดงจำนวนที่เปนเศษโดยใชการตัดบางสวนของ
สัญลักษณภาพ (รอยละ 19.4) อันดับที่ 3 ไดแก การใช
สัญลักษณภาพเดียวกันในการแสดงชุดขอมูลเดียวกัน 
(ร อยละ 3.9) ตามลำดับ แตพบวาช ื ่อแผนภูมิเปน
องคประกอบท่ีปรากฏครบทุกภาพ 
 อันดับที ่ 7 ไดแก ประเภทขอมูลเชิงภาพ 
ในรูปแบบของแผนที ่โคโรเพลธ (Choropleth Map)  
มีความครบถวนขององคประกอบทั้งหมด จำนวน 17 
ภาพ คิดเปนรอยละ 37 และไมมีความครบถวนของ
องคประกอบ จำนวน 29 ภาพ คิดเปนร อยละ 63  
พบองคประกอบที่ไมนิยมใชนำเสนอขอมูลเชิงภาพ 
ในเพจเฟซบุกของไทย โดยจัดเรียงอันดับจากมากไปหา
นอยไดดังนี ้ อันดับที ่ 1 ไดแก ปายชื ่อขอมูลหรือ
คำอธิบายชุดขอมูล (รอยละ 54.3) อันดับที่ 2 ไดแก  
การแสดงปริมาณขอมูลโดยไลระดับสี (รอยละ 52.5) 
ตามลำดับ แตพบวาช ื ่อแผนภูมิเป นองคประกอบ 
ท่ีปรากฏครบทุกภาพ 
 อันดับที ่ 8 ไดแก ประเภทขอมูลเชิงภาพ 
ในรูปแบบแผนภูมิแบบสัดสวนรูปราง (Proportional 
Shape Chart) มีความครบถวนขององคประกอบท้ังหมด 
จำนวน 15 ภาพ ค ิดเป นร  อยละ 75 และไม  มี  
ความครบถวนขององคประกอบ จำนวน 5 ภาพ คิดเปน

รอยละ 25 พบองคประกอบที่ไมนิยมใชนำเสนอขอมูล
เชิงภาพในเพจเฟซบุกของไทย โดยจัดเรียงอันดับจาก
มากไปหานอยไดดังนี้ อันดับท่ี 1 ไดแก ความสอดคลอง
ระหวางสัดสวนของรูปรางและปริมาณขอมูล (รอยละ 
25) อันดับที ่ 2 ไดแก ปายชื ่อขอมูล และการแทน
ปริมาณขอมูลโดยใชขนาดของรูปร าง (ร อยละ 5) 
ตามลำดับ แตพบวาชื ่อแผนภูมิเปนองคประกอบท่ี
ปรากฏครบทุกภาพ 
 อันดับที ่ 9 ไดแก ประเภทขอมูลเชิงภาพ 
ในรูปแบบแผนภูมิแทงแบบหลังชนหลัง (Back-To-Back 
Bar Chart) มีความครบถวนขององคประกอบทั้งหมด 
จำนวน 1 ภาพ คิดเปนรอยละ 4.8 และ ไมมีความ
ครบถวนขององคประกอบ จำนวน 20 ภาพ คิดเปน 
รอยละ 95.2 พบองคประกอบท่ีไมนิยมใชนำเสนอขอมูล
เชิงภาพในเพจเฟซบุกของไทย ไดแก ชื่อแกน (รอยละ 
95.2) แตพบวาชื่อแผนภูมิ แกน ปายชื่อขอมูล การแทน
ปริมาณขอมูลดวยความสูงหรือความยาวของแทง และ
ความสอดคลองระหวางสัดสวนของแทงและปริมาณ
ขอมูลเปนองคประกอบท่ีปรากฏครบทุกภาพ 
 อันดับที ่ 10 ไดแก ประเภทขอมูลเชิงภาพ 
ในรูปแบบแผนภูมิพื้นที่ (Area Chart) มีความครบถวน
ขององคประกอบทั้งหมด จำนวน 4 ภาพ คิดเปนรอยละ 
23.5 และ ไมมีความครบถวนขององคประกอบ จำนวน 
13 ภาพ คิดเปนรอยละ 76.5 พบองคประกอบที่ไมนิยม
ใชนำเสนอขอมูลเชิงภาพในเพจเฟซบุกของไทย โดย
จัดเรียงอันดับจากมากไปหานอยไดดังนี้ อันดับที่ 1 
ไดแก ชื ่อแกน (รอยละ 64.7) อันดับที่ 2 ไดแก แกน 
(รอยละ 29.4) ตามลำดับ แตพบวาชื ่อแผนภูมิและ
คำอธิบายชุดขอมูลเปนองคประกอบที ่ปรากฏครบ 
ทุกภาพ 
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4. เพื่อศึกษาความสัมพันธที่ปรากฏในการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) ของเพจเฟซบุก
ประเทศไทย 
 4.1 ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางประเภทของเพจและรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ 
 (Data Visualization) 
 

 

 
 

รูปภาพท่ี 4  แผนภูมิแสดงความสัมพันธระหวางประเภทของเพจและรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ 
(Data Visualization) 
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4.2 ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางประเภทของเพจและความครบถวนขององคประกอบที่ใชใน 

การออกแบบรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) 

 

 

รูปภาพท่ี 5  แผนภูมิแสดงความสัมพันธระหวางประเภทของเพจและความครบถวนขององคประกอบท่ีใช 

ในการออกแบบรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) 
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4.3 ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางประเภทของเพจ รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ และ 
ความครบถวนขององคประกอบท่ีใชในการออกแบบรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) 
 

 

 
รูปภาพท่ี 6  ความสัมพันธระหวางประเภทของเพจ รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ และความครบถวน 

ขององคประกอบท่ีใชในการออกแบบรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ (Data Visualization) 
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อภิปรายผล 
จากผลการศึกษาเรื ่อง “การศึกษาแนวทาง 

การประยุกตใชการสรางขอมูลเชิงภาพ (Data 
Visualization) ของเฟซบุกแฟนเพจในประเทศไทย” 
โดยทำการวเิคราะหขอมูลเชิงภาพ 1,500 ขอมูลเชิงภาพ 
จากเพจเฟซบุกในประเทศไทย 15 เพจ สามารถนำมา
อภิปรายผลไดดังนี้ 

รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพที ่ใช ใน 
การสื่อความหมายบนเพจเฟซบุกของไทยที่มีความนิยม
มากที่สุดเปนอันดับที่ 1 คือ แผนภูมิแทง (Bar Chart)  
โดยพบมากถึง 1 ใน 3 ของการศึกษาการนำเสนอขอมูล
เชิงภาพบนเฟซบุกแฟนเพจประเทศไทย ซึ่งสอดคลอง
ดังที ่ Samatha Lile [3] กลาววา ประเภทของขอมูล 
เชิงภาพที่งายและตรงไปตรงมาที่สุดในการเปรียบเทียบ
หมวดหมูตาง ๆ คือแผนภูมิแทง เพราะเปนรูปแบบ
พ้ืนฐานที ่ท ุกคนร ู จ ัก ทำความเข าใจได ง าย และ 
ไม ซ ับซ อน จ ึงไม แปลกที ่จะพบว าแผนภูม ิแทงมี 
ความนิยมเปนอันดับที ่ 1 ในบริบทเฟซบุ กแฟนเพจ
ประเทศไทย แตสำหรับรูปแบบการนำเสนอขอมูล 
เชิงภาพที่ไมไดรับความนิยม เนื ่องจากไมพบการถูก 
ใชงานในการสื ่อความหมายบนเพจเฟซบุ กของไทย 
เลยนั้น ไดแก แผนภูมิแบบเชื่อมจุด (Connected Dot 
Plot) แผนภูมิแสดงชวงขอมูล (Range Chart) แผนภูมิ
ฟองแบบ 3 คา (Bubble Plot) แผนภูมิฮีทแมป (Heat 
Map) แผนภ ูม ิบ ัมพ   (Bump Chart) แผนภ ูม ิ เช ื ่อม 
การกระจาย (Connected Scatter Plot) แผนภูมิแกนต 
(Gantt Chart) และแผนที่ปริซึม (Prism Map) ซึ่งลวน
แต  เป นร ูปแบบการนำเสนอข อม ูลเช ิ งภาพท ี ่ มี  
ความซับซอน มีตัวแปรที่หลากหลาย สอดคลองกับท่ี 
นัจภัค มีอุสาห [4] ไดกลาววา จำนวนชุดขอมูลมีผลตอ
ความเขาใจเนื้อหาของภาพอินโฟกราฟก เมื่อจำนวนชุด
ขอมูลมากขึ้น ความเขาใจและการจดจำเนื้อหาของภาพ
อินโฟกราฟกจะมีแนวโนมลดลง จึงอาจจะเปนสาเหตุ 
ที่ทำใหรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพที่กลาว 
ไปขางตน ไมไดรับความนิยมในการใชงาน 

ผลการศึกษาความสัมพันธระหวางประเภทของ
เพจและรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ พบวา โดย

สวนใหญแลวประเภทของเพจไมไดสงผลตอทุกรูปแบบ
การนำเสนอขอมูลเชิงภาพ แตสงผลเพียงบางรูปแบบ
เทานั้น สอดคลองกับท่ี Andy Kirk [2] กลาววา การเลือก
รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพนั้นเปนสิ่งสำคัญ 
ข อม ูลท ี ่แตกต างก ันจะส งผลต อการใช ร ูปแบบ 
การนำเสนอขอมูลเชิงภาพที่แตกตางกัน ซึ่งเพจทั้งสอง
ประเภทนั้นก็มีการนำเสนอขอมูลที่แตกตางกัน เพจ
ประเภทเนื้อหาทั่วไปจะมีการนำเสนอเนื้อหาในรูปแบบ
ของการรายงานขาวในหลากหลายดาน แตเพจประเภท
เนื้อหาเฉพาะดานจะนำเสนอเนื้อหาและใหขอมูลความรู
เฉพาะดานนั้น ๆ เชน เพจเฉพาะดานการเงิน จึงทำให
พบรูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพที่มีจำนวนการใช
งานของเพจทั ้งสองประเภทที ่แตกตางกันอยางมาก  
ได แก  แผนที ่ โคโรเพลธ (Choropleth Map) แผนท่ี 
ความหนาแน น (Dot Map) และแผนที ่แบบตาราง  
(Grid Map) ที่ใชแผนภูมิประเภทแผนที่เชนเดียวกัน  
โดยเปนการนำเสนอขอมูลเชิงภูมิศาสตรที ่มักพบใน 
การรายงานขาวสารทั ่วไป ม ักเป นการรายงานใน 
ภาพใหญ ระดับประเทศ หรือระดับโลก สอดคลองกับท่ี 
Jen Stirrup [5] กลาววา การใชแผนภูมิประเภทแผนท่ี 
จะใชเมื่อตองการแสดงขอมูลทางภูมิศาสตร ตัวอยาง 
เชน การอางสิทธิ์ประกันตามรัฐตาง  ๆจุดหมายปลายทาง 
การสงออกผลิตภัณฑในประเทศ อุบัติเหตุทางรถยนต
ตามพื ้นที ่รหัสไปรษณีย ซึ ่งมีความเหมาะสมกับเพจ
ประเภทเน ื ้อหาท ั ่ วไปมากกว า เช นเด ียวก ันกับ 
แผนภูมิแทงแบบหลังชนหลัง (Back-to-Back Bar Chart) 
ที่เปนการนำเสนอขอมูลเกี ่ยวกับความคิดเห็น และ
แผนภูมิแสดงเหตุการณ (Instance Chart) ที่เปนการนำ
เหต ุการณ ต  าง ๆ มารายงานผลในเช ิ งปร ิมาณ  
ความเหมาะสมทางดานเนื ้อหาเหลานี ้จ ึงส งผลตอ
รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพในเพจเฟซบุก ทำให
พบรูปแบบการนำเสนอดังกลาวในเพจประเภทเนื้อหา
ท่ัวไปมากกวาเพจประเภทเนื้อหาเฉพาะดานหลายเทาตัว
นั่นเอง 

ผลการศ ึ กษาด  านความครบถ  วนของ
องคประกอบที่ใชในการออกแบบรูปแบบการนำเสนอ
ขอมูลเชิงภาพนั้น พบวาประเภทของเพจไมไดสงผลตอ
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ความครบถวนขององคประกอบที่ใชในการออกแบบ
รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ โดยทั้งเพจประเภท
เนื้อหาท่ัวไป หรือเพจประเภทเนื้อหาเฉพาะ ลวนมีขอมูล
เชิงภาพที่ไมมีความครบถวนขององคประกอบมากกวา
ขอมูลเชิงภาพที่มีความครบถวนขององคประกอบ ซ่ึง
สอดคลองตามหลักคำแนะนำของเฟซบุ กเก ี ่ยวกับ
ขอความในรูปภาพโฆษณา Facebook [6] พบวา รูปภาพ
ท่ีมีขอความนอยกวา 20% จะมีประสิทธิภาพการทำงาน
ที ่ด ีกว า และย ังสอดคล องก ับผลการสำรวจของ 
AdvertisingAge โดย Jeffrey Graham [7] ไดกลาววา 
ผูชมใชเวลาเพียง 0.25 วินาทีเทานั้น (ซึ่งเปนอัตราที่มี
น ัยสำคัญทางสถิต ิ ) ในการเปดร ับเน ื ้อหาบนหนา 
ฟดเฟซบุ ก และผู ชมจะใชเวลาเพียง 1.7 วินาทีบน
โทรศัพทมือถือและ 2.5 วินาทีบนคอมพิวเตอรตอ 1 
เน ื ้ อหา ส  งผลให ปรากฏข อม ูลเช ิ งภาพท ี ่ ไม  มี  
ความครบถวนขององคประกอบเปนจำนวนมากนั่นเอง 
โดยเมื่อศึกษาองคประกอบที่ไมนิยมใชในการออกแบบ
รูปแบบการนำเสนอขอมูลเชิงภาพ พบวา ขอมูลเชิงภาพ
ที ่ไมนิยมใชแกน และชื ่อแกน เปนองคประกอบใน 
การนำเสนอขอมูลเชิงภาพในเพจเฟซบุกประเทศไทย 
เช น แผนภ ูม ิแท ง (Bar Chart) แผนภ ูม ิแท งแบบ 
คลัสเตอร  (Clustered Bar Chart) แผนภูมิแทงแบบ 
วางซ อน (Stacked Bar Chart) เป นต น สามารถตัด
องคประกอบดังกลาวได เพราะเปนองคประกอบที่ไมได
เหมาะสมจะใชบนเฟซบุ ก ซึ ่งจะเปนการลดปริมาณ
ขอความหรือองคประกอบในภาพลงตามหลักคำแนะนำ
ของเฟซบุกเกี่ยวกับขอความในรูปภาพโฆษณา รวมถึง
สอดคลองกับสถิติการใชเวลารับเนื้อหาบนเฟซบุกตาม 
ที่กลาวไปขางตน ในขณะเดียวกัน ขอมูลเชิงภาพที่ไม
น ิยมใช ป ายช ื ่อข อม ูล หร ือคำอธ ิบายช ุดข อมูล  
เปนองคประกอบในการนำเสนอขอมูลเช ิงภาพใน 
เพจเฟซบ ุ กประเทศไทย เช น แผนภ ูม ิร ูปวงกลม  
(Pie Chart) แผนภูมิแสดงพื ้นที ่แบบตาราง (Waffle 
Chart) แผนท่ีโคโรเพลธ (Choropleth Map) แผนท่ีแสดง
สัญลักษณสัดสวน (Proportional Symbol Map) ฯลฯ 
ในกรณีที ่มีเพียงชุดเดียว สามารถตัดองคประกอบ
ดังกลาวไดเชนกัน สอดคลองกับที่ Midori Nediger [8] 

ไดกลาวไววา การใชคำอธิบายชุดขอมูลในกรณีที่มีชุด
ขอมูลเพียงชุดเดียวจะเปนการบังคับใหผูชมตองกวาด
สายตากลับไปกลับมาในการดูแผนภูมิ ทำใหเสียเวลา
และตองใชความจำในการทำความเขาใจขอมูล ดังนั้น
การลดปริมาณขอความหรือองคประกอบบางสวน 
บนรูปภาพจะชวยใหผู ชมใชเวลาตอเนื้อหาในการทำ
ความเขาใจขอมูลนอยลงและมีประสิทธิภาพมากข้ึน  
จึงทำใหแกน ชื่อแกน ปายชื่อขอมูลหรือคำอธิบายชุด
ขอมูลซึ่งเปนองคประกอบที่ไมนิยม ไมมีความจำเปน 
ที ่จะใช ในใช ในการนำเสนอเน ื ้อหาบนเพจเฟซบุก 
ประเทศไทย 
 

ขอเสนอแนะ 

ควรมีการวิเคราะหในสวนของประเภท

เนื้อหาของขอมูลเชิงภาพ เพื่อศึกษาความสัมพันธ

เพ่ิมเติมท่ีจะเกิดข้ึน  
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