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บทคัดยอ 

 การประเมินกําลังของคอนกรีตดวยการทดสอบแบบไมทําลาย โดยเครื่องมือรีบาวดแฮมเมอรถูกคิดคนมา
ต้ังแตทศวรรษ 1940 และยังคงไดรับความนิยมในปจจุบัน เพ่ือทําใหผูใชงานเขาใจถึงพ้ืนฐานของเคร่ืองมือ ตระหนัก
ถึงขอจํากัด และประเมินกําลังของคอนกรีตโดยรีบาวดแฮมเมอรท่ีมีประสิทธิภาพ ดังนั้นบทความน้ีแสดงถึง 
หลักการ รูปแบบการใชงาน มาตรฐานท่ีเกี่ยวของ ปจจัยผลกระทบตาง ๆ รวมท้ัง แนวคิดในการปรับแก ปรับปรุงใน
การใชงานและแปลผล 
 
คําสําคัญ: รีบาวดแฮมเมอร, กําลังอัด, คอนกรีต, การทดสอบแบบไมทําลาย 

 
ABSTRACT 

 The rebound hammer test, one of the most popular non-destructive testing methods, has been 
used to evaluate the compressive strength of concrete since 1940s.  The objective of this article is to 
provide the significant information, which is theory, limitations and applications of rebound hammer, to 
results in the high-quality of evaluation.  Therefore, this article reviews the rebound hammer test: 
principle, procedure, standards, influence of related parameters, and interpretation. 
 
Keyword: Rebound Hammer, Compressive Strength, Concrete, NDT Test 
 

1. บทนํา 
วิศวกรใหความสําคัญกับกําลังอัดของคอนกรีตเปน

อันดับตน ๆ โดยคุณสมบัตินี้สามารถทดสอบไดจากการ
เก็บตัวอยางคอนกรีต และกดทดสอบในระยะเวลาที่
กําหนด อยางไรก็ตาม หากผลจากการกดทดสอบนั้นมี
ปญหา หรือ ไมอาจหาตัวอยางมาทําการทดสอบไดอยาง
เพียงพอ เนื่องจากเปนโครงสรางเกา ทางเลือกในการ
ประเมินกําลังอัดท่ีดี ทางเลือกหนึ่ง คือ การทดสอบแบบ
ไม ทํ าลาย  ซึ่ งการประเมินกํ า ลั งของคอนกรีตมี
หลากหลายวิธีใหเลือกใช และหน่ึงในการวิธีท่ีแพรหลาย
คือ การทดสอบโดยเคร่ืองมือรีบาวดแฮมเมอร (Schmidt 
Rebound Hammer) เนื่องจาก ประหยัดและไมซับซอน 

โดยการวัดความแข็งของพ้ืนผิวคอนกรีตเพ่ือใชในการ
ประเมินกําลังของคอนกรีต อยางไรก็ตามผูใชงานยังคงมี
ปญหากับวิธีการทดสอบและความนาเชื่อถือของผลการ
ทดสอบ กอนท่ีจะนําผลไปใชงานจริง บทความนี้จึง
นําเสนอโดยใหความสําคัญ ในหลักการของการใชงาน 
การแปลผลการประเมิน และขอจํากัดของวิธีการประเมิน 
ความเขาใจในรายละเอียดดังกลาว เปนปจจัยท่ีสําคัญตอ
ความถูกตองและความนาเชื่อถือ ในการประเมินกําลัง
อัดของโครงสรางคอนกรีตเปนอยางยิ่ง 
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2. การทดสอบโดยรีบาวดแฮมเมอร 
การทดสอบโดยเครื่องมือรีบาวดแฮมเมอร หรือ 

ชมิดทแฮมเมอร (Schmidt Hammer, Swiss Hammer, 
Impact Hammer, Rebound Hammer) [1] ถูก
พัฒนาขึ้ น ในปลายทศวรรษ  1940 โดยวิ ศวกร
ชาวสวิตส, Ernst Schmidt โดยแนวคิด การวัดความ
แข็งแกรงของผิวหนาคอนกรีต เพ่ือใชในการประเมิน
กําลังรับแรงอัดของคอนกรีต โดยเริ่มพัฒนาขึ้นจากการ
ใชลูกเหล็กตกกระทบกับผิวคอนกรีต และวัดผลจาก
ความสูงของการสะทอนกลับ [2] หลังจากนั้นเคร่ืองมือนี้
ได ถูกพัฒนาขึ้นตามลําดับ โดยมีสปริงอยูภายใน
ตัวเคร่ือง ในปจจุบันเคร่ืองมือรีบาวดแฮมเมอรมีน้ําหนัก
นอยกวา 2 ก.ก. และ สามารถแสดงคาการสะทอนกลับ 
(Rebound Number, R) ในรูปแบบดิจิตอลดังแสดงใน
รูปท่ี 1 สําหรับการใชงานรีบาวดแฮมเมอร อาจแบงยอย
เปน 4 ลักษณะ คือ 

A) การตรวจสอบความสม่ําเสมอของคอนกรีตเปน
วิธีท่ีนิยมและใหความนาเชื่อถือไดมากและสามารถใชคา
การสะทอนไดโดยตรง ในการประเมินความสม่ําเสมอ
ของคอนกรีต 

B) ใชในการตรวจสอบเปรียบเทียบคาการสะทอน
กลับระหวางคอนกรีตกับขอกําหนดท่ีระบุ โดยนิยมใช
กับการคอนกรีตหลอสําเร็จ เนื่องจากมีการสอบเทียบ
กอนการใชงานของคาการสะทอนกลับดวยคอนกรีต
แบบเดียวกันกับคอนกรีตท่ีถูกตรวจสอบ 

C) คาการสะทอนกลับจะถูกใชในการประมาณคา
กําลังอัดของคอนกรีต ซึ่งตองใชความสัมพันธ ท่ีได
พัฒนาข้ึนจากการทดสอบในชวงกําลังอัดท่ีตองการใช
ทดสอบ ดังแสดงเปนตัวอยางความสัมพันธระหวางคา
การสะทอนกลับในแกนนอนและคากําลังอัดในแกนตั้ง
ในรูปท่ี 2 วิธีนี้เปนท่ีนิยมมากในงานวิศวกรรม แตวิธีนี้
กลับเปนวิธีท่ีมีความนาเชื่อถือนอยท่ีสุด เนื่องจากมี
ปจจัยท่ีจะสงผลตอคาการสะทอนจํานวนมาก ซึ่งไมอาจ
นําเขาสูการสอบเทียบเครื่องมือไดท้ังหมด 

D) ใชในการประเมินความตานทานตอการขัดสี ซึ่ง
เปนผลโดยตรงกับคาความแข็งของผิวหนา [2] 

สําหรับขอดีของการใชเครื่องมือรีบาวดแฮมเมอรท่ี
เห็นไดชัดเจน คือ เปนวิธีการท่ีสะดวกรวดเร็วและ

คาใชจายต่ํา จึงทําใหเกิดความนิยมในการใชเครื่องมือ 
รีบาวดแฮมเมอร ในการประเมินกําลังของคอนกรีตเปน
อยางมาก [1-3] อยางไรก็ตาม วิธีการน้ีมีขอจํากัด และ
มีผลกระทบจากตัวแปรหลายประการ ซึ่งผูใชงานตอง
คํานึงถึง [2-8] ซึ่งจะอภิปรายในหัวขอถัดไป 

 
รูปท่ี 1 รีบาวดแฮมเมอร 

 

 
รูปท่ี 2 ตัวอยางความสัมพันธระหวางคาการสะทอน

และกําลังอัดของคอนกรีต [7] 
 

3. ปจจัยท่ีสงผลกระทบความนาเชื่อถือ 
3.1 ผลกระทบตอคาการสะทอนกลับจากปฏิกิริยา

คารบอเนชั่น และการแปลผลเปนคากําลังอัด 
การทดสอบโดยใชเครื่องมือรีบาวดแฮมเมอร

แทจริงแลว เปนการทดสอบความแข็งของผิวหนา
คอนกรีต และสามารถวัดความแข็งของผิวหนาไดลึก
ไมเกิน 30 มม. [1-2] สําหรับกรณีท่ีคอนกรีตสัมผัสกับ
กาซคารบอนไดออกไซด (CO2) และมีความชื้นท่ี
เหมาะสม  จะ ทํ า ให เกิ ดปฏิ กิ ริ ย าคาร บอ เนชั่ น 
(Carbonation) ทําลายความเปนดางของเนื้อคอนกรีต 
โดยแคลเซียมไฮดรอกไซด (Ca(OH)2) ในคอนกรีต จะ
ทําปฏิกิริยากับ CO2 และไดผลิตภัณฑเปนแคลเซียม
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คารบอเนต (CaCO3) ซึ่งทําใหเนื้อคอนกรีตบริเวณ
ผิวหนามีความแนนยิ่งขึ้น และสงผลใหความแข็งของ
ผิวหนาของคอนกรีตสูงขึ้นไปดวย [3] อยางไรก็ตาม 
ปฏิกิริยานี้ไมไดเพ่ิมกําลังอัดใหกับเนื้อคอนกรีตโดย
ภาพรวม ดังนั้นการใชคาการสะทอนกลับจากเครื่องมือ
รีบาวดแฮมเมอรเพ่ือประเมินกําลังอัด สําหรับกรณีท่ี
ทราบวาคอนกรีตนั้นถูกทําลายดวย ปฏิกิริยาคาร-
บอเนชั่น จึงควรมีการใชคาสัมประสิทธิลดคากําลัง (α) 
[3, 9-10] ซึ่งไดจากคาการสะทอนกลับ ซึ่งปกติอาจใช
ตามอายุของคอนกรีตเปนตัวแปรประมาณคาผลจาก
การเกิดปฏิกิริยาคารบอเนชั่น โดยคอนกรีตท่ีอายุ 28 
วัน จะมีคาสัมประสิทธิดังกลาวเทากับ 1 และ หาก
โครงสรางคอนกรีตนั้นอายุมากข้ึน คาสัมประสิทธินี้จะ
มีคาตํ่าลงเรื่อย ๆ เสมือนเปนตัวแทนวา โครงสราง
คอนกรีตนี้มีการเกิดปฏิกิริยาคารบอเนชั่นเพ่ิมขึ้นเรื่อย 
ๆ โดยมาตรฐานของสถาบันสถาปนิกของญี่ปุน [10] 
ใหคาสัมประสิทธิ์นี้เทากับ 0.63 ท่ีอายุของคอนกรีต
ประมาณ 8 ป ดังแสดงรายละเอียดในตารางที่ 1 

สําหรับผลกระทบจากเกิดปฏิกิริยาคารบอเนชั่นนี้ยังมี
ผูวิจัย, Kim et al. [3] ไดเสนอใหใชสมการปรับแก 
คาสัมประสิทธินี้เพ่ิมเติม เนื่องจากพบวาสมการของ 
Tanigawa et al. [9] ใชไดดีเฉพาะคาการสะทอนกลับ 
(R) ประมาณ 40 เทานั้นและ สมการของ AIJ [10] ก็
ใชไดดีเฉพาะในชวงคา R ระหวาง 30-35 เชนกัน โดย
สมการของ Kim et al. ท่ีเสนอนี้ คาคาสัมประสิทธิ α = 
f (R, t) โดย R คือคาการสะทอนกลับ และ t เปนอายุ
ของคอนกรีต [3] ดังแสดงความสัมพันธระหวางอายุ
และคาอัตราสวนของกําลังอัดตอกําลังอัดท่ี 28 วัน ใน
รูปท่ี 4 แนวคิดในการใชคาสัมประสิทธิการลดคาการ
สะทอนกลับนี้ ก็เปนแนวคิดท่ีดีและควรมีการปรับให
เหมาะสมหากตองการนํามาใช ในประเทศไทย 
เนื่องจากอัตราการเกิดคารบอเนชั่น สําหรับเมืองตาง 
ๆ ซึ่งเปนปจจัยจากสภาพภูมิอากาศความหนาแนน
ของกาซคารบอนไดออกไซด ความชื้นและอุณหภูมิท่ี
แตกตางกัน เปนผลใหอัตราการเกิดปฏิกิริยาคาร
บอเนชั่นตางกันไปดวย 

 

ตารางที่  1   คาสัมประสิทธิลดคากําลังซึ่งไดจากคาการสะทอนกลับ (α) 

Tanigawa et al. [9] 
อายุนอยกวา 4 สัปดาห                      α = 1.0 

อายุระหวาง 4 ถึง 26 สัปดาห              α = 0.9 - 1.0 แปรผนัตามอายุ 

อายุมากกวา 26 สัปดาห                    α = 0.9 
Architectural Institute 
 Of Japan (AIJ) [10] 

อายุ (วัน) 

α 

28 
1.00 

50 
0.87 

70 
0.84 

100 
0.78 

200 
0.72 

500 
0.67 

1000 
0.65 

3000 
0.63 

 

 
รูปท่ี 4 ความสัมพันธระหวางอายุของคอนกรีตและ
อัตราสวนกําลังอัดของคอนกรีตตอกําลังท่ี 28 วัน 

โดยแบงชวงจากคาการสะทอนกลับ [3] 

 นอกจากการใชในคอนกรีตอายุมากจะตอง
มีการปรับแกคากําลังอัดท่ีแปรผลไดแลว สําหรับ
คอนกรีตท่ีอายุนอย และกําลังต่ํา (กําลังนอยกวา 
100 ก.ก./ซม.2) การใชเครื่องมือรีบาวดแฮมเมอร ก็
ถูกแนะนําวา ไมควรใช เนื่องจากการทดสอบจะ
ทําลายผิวของคอนกรีตใหเปนรอยกระแทก และคาท่ี
การสะทอนท่ีแสดงยังใหคาท่ีมีความแมนยําตํ่า [2] 
อย า ง ไ รก็ ต าม  สํ าหรั บคอนก รีต ท่ีมี กํ า ลั ง สู ง
พอสมควร เชน คอนกรีตหลอสําเร็จ (Pre-cast 
Concrete) อาจใชวิธีนี้ในการประเมินได ถึงแมวา
อายุของคอนกรีตจะนอย หากคากําลังอัดสูงกวา 
100ก.ก./ซม.2 ขึ้นไป 
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3.2 ผลกระทบจากสวนผสมของคอนกรีต 
นอกจากปจจัยท่ีมีผลกระทบดังท่ีไดกลาว

ไปแลวยังมีปจจัยท่ีสงผลกระทบจากสวนผสมของ
คอนกรีตไดแก ชนิดของปูนซีเมนต ปริมาณของ
ปูนซีเมนต ชนิดของมวลรวม กลาวคือ คอนกรีตซึ่ง
ใชปูนซีเมนตซัลเฟล (Super-sulphated Cement) 
อาจมีกําลังอัดท่ีแทจริงนอยกวาคาท่ีแปรผลจากคา
การสะทอนกลับ [2] และในทางตรงกันขามการใช
ปูนซีเมนตท่ีมีปริมาณอลูมินาสูงนั้น อาจมีกําลังอัดท่ี
แท จ ริ ง ม ากกว า ค า ท่ี แป รผลจ ากกา รก ร าฟ
ความสัมพันธระหวางกําลังอัดและคาการสะทอน
กลับ ท่ีไดจากการทดสอบคอนกรีตท่ีใชปูนซีเมนต
ประเภทที่ 1 [2, 7] สําหรับผลกระทบจากปริมาณ
ของปูนซีเมนตในสวนผสมคอนกรีตนั้น การเพ่ิมขึ้น
ของปริมาณปูนซี เมนต ในสวนผสมมักจะ  ลด
อัตราสวนระหวางความแข็งของผิวหนาคอนกรีตตอ
การเพ่ิมขึ้นของกําลังอัด ทําใหอาจมีกําลังอัดท่ี
แทจริงมากกวาคาท่ีแปรผลจากคาการสะทอนกลับ 
[11] และ สําหรับผลกระทบจากมวลรวม พบวามวล
รวมจากหินปูน (Limestone) จะมีคาการสะทอนกลับ
นอยกวา คาท่ีไดจากคอนกรีตท่ีมีมวลรวมเปนหิน
แมน้ํา ซึ่งมีคากําลังอัดประลัยเทากัน ซึ่งผลจากมวล
รวมนี้จะชัดเจนมากขึ้นเมื่อเปรียบเทียบกับ คอนกรีต
ท่ีใชมวลรวมเบา (Light-weight Aggregate) กับ
คอนกรีตธรรมดา โดยที่คาการสะทอนกลับ ท่ีเทากัน 
มวลรวมเบาใหคากําลังอัดท่ีแทจริงนอยกวามวลรวม
ปกติ [7] 

การใชรีบาวดแฮมเมอรตองมีการกระแทก
กับตัวโครงสรางดังนั้นรูปรางของโครงสรางยังสงผล
กระทบตอคาการสะทอนโดยหากโครงสรางมีความ
บาง จะใหคาการสะทอนท่ีนอยกวาท่ีควรจะเปน จึง
อาจตองมีการเสริม หรือยึดรั้งโครงสรางท่ีบาง
ดังกลาวเพ่ือใหสามารถวัดคาไดแมนยําขึ้น หรือ
แมกระท่ังความชื้น ในกรณีท่ีคอนกรีตมีความชื้น คา
การสะทอนกลับจะลดลงกวากรณีท่ีคอนกรีตแหง 
โดยอาจจะทําใหคาการสะทอนท่ีไดตํ่ากวาถึงรอยละ 
20 

จากผลกระทบหลายประการ แสดงใหเห็น
วาการใชรีบาวดแฮมเมอรเ พ่ือ ใหไดผลลัพธ ท่ี
แมนยํานั้น มีความจําเปนตองสรางความสัมพันธ
ระหวางกําลังอัดของคอนกรีต และคาการสะทอนท่ี
วัดไดจากตัวอยางคอนกรีตในหองปฏิบัตการกอน
การใชงาน โดยตัวอยางคอนกรีตท่ีใชควรมีลักษณะ
ต าง  ๆ  ซึ่ งจะส งผลตอค าการสะทอนกลับให
สอดคลอง กับโครงสรางคอนกรีตซึ่งตองการการ
ประเมิน 

3.3 ผลกระทบจากตําแหนงท่ีทดสอบ 
คาการสะทอนกลับของเครื่องมือรีบาวด

แฮมเมอร ออนไหวตอปจจัยจากจุดทดสอบเปน
อยางมาก โดยเฉพาะการทดสอบใกลบริเวณท่ีมีหิน
ภายในคอนกรีต หรือ แมแตการทดสอบบริเวณใต
ผิวคอนกรีตมีเหล็กเสริมซึ่งทําใหแสดงคาการสะทอน
กลับสูงกวาปกติถึงกวารอยละ 30 เทียบกับบริเวณท่ี
เปนคอนกรีตปกติ [4] ในขณะที่หากทดสอบบริเวณ
ท่ีมีโพรง (Honey Comb) คาการสะทอนกลับจะนอย
กวาปกติอยางมีนัยสําคัญ ดังนั้นในการทดสอบจึง
ควรทดสอบหลายจุดทดสอบ ในแตละสวนท่ีทําการ
ทดสอบ โดย BS 1881: Part 202 [5] แนะนํา
สําหรับการทดสอบในพ้ืนท่ี 30x30 ซม.2 ใหทดสอบ
จํานวน 12 ครั้ง ขณะท่ี ASTM C 805 [6] แนะนําให
ทดสอบจํานวน 10 ครั้งตอพ้ืนท่ีทดสอบ และใหตัด
คาท่ีแตกตางจากคาเฉล่ียออก เพ่ือใหไดความ
สม่ําเสมอของผลการทดสอบ การกําหนดจุดทดสอบ
นี้เพ่ือความสะดวก กรมทางหลวงชนบท [12] ได
แนะนําใหแผนการดเจาะรู เพ่ือพนสีใชเปนกําหนด
จดุทดสอบ ดังแสดงรูปของการกําหนดจุดทดสอบใน
รูปท่ี 3 และผลการทดสอบในตารางที่ 2 อยางไรก็
ตามวิธี ดั งกล าว  ยั งคงจํ า เปน ท่ีผูทดสอบตอง
พิจารณาเปล่ียนจุดทดสอบ หากพ้ืนผิวไมเหมาะกับ
การทดสอบ เชน เปนบริเวณมวลรวม, พ้ืนผิวขุรขระ 
ฯลฯ นอกจากนี้ในประเทศไทย ไดมีการกําหนด
มาตรฐาน การใชงานเครื่องมือดังกลาว โดย กรม
โยธาธิการ และผังเมือง [7] ซึ่งเนื้อหาอางอิงจาก
มาตรฐาน BS 1881: Part 202 [5] และ ASTM C 
805 [6] 
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รูปท่ี 3 การกําหนดจุดมาตรฐานจากแผนแข็งเจาะรู 

แลวพนสี [12] 
 

ตารางที่ 2 แสดงตัวอยางชุดของขอมูลท่ีไดจากการ
ทดสอบ 

การทดสอบคร้ังท่ี คาท่ีไดจากการทดสอบ 
1 35 
2 33 
3 29 
4 36 
5 28 
6 32 
7 27 
8 35 
9 37 
10 28 

ผลรวม 
คาเฉล่ีย 

320 
32.0 

 
4. การประเมินผล 

หลากหลายงานวิจัย ท่ีหาหนทางในการพัฒนา
ความแมนยําของ การทํานายคาการสะทอนเปนคา
กําลังอัด โดยใชการวัดคาความเร็วคล่ืนจากวิธีอัตรา
โซนิก (Ultrasonic Pulse Velocity Test) ผสมผสาน
กับคาการสะทอน ทําใหสมการในการทํานายคากําลัง
อัด เปน  ฟงกชั่นของคาการสะทอนกลับ และคา
ความเร็วคล่ืน,  f’c = f(R, V) โดย f’c คือ กําลังอัดของ
คอนกรีต, R คือ คาการสะทอนกลับ และ V คือ คา
ความเร็วคล่ืนจากวิธีอัตราโซนิก [13] หรือการแบง
ชวงของคาการสะทอนกลับออกเปนชวงตาง ๆ แลวจึง

ทําความสัมพันธระหวางคาความเร็วคล่ืนกับกําลังอัด 
[8] ดังแสดงตัวอยางในรูปท่ี 5 ซึ่งสงผลใหมีความ
ถูกตองแมนยํามากขึ้น หรือแมกระท่ัง ให f’c = f (R, 
V, D) โดย D คือ ความหนาแนนของคอนกรีตตัวอยาง 
สมการดังกลาว หากใชกับโครงสรางคอนกรีต ก็จะมี
ความจําเปนท่ีจะตองเก็บตัวอยาง เพ่ือหาคา R, V, D 
เพ่ือทําความสัมพันธสําหรับการสอบเทียบ โดยเก็บ
ตัวอยางปกติสําหรับโครงสรางกําลังกอสราง และเจาะ
เก็บตัวอยางจากโครงสรางเกา 
 

 
รูปท่ี 5 ความสัมพันธระหวางคาความเร็วคล่ืนในชวง
ตาง ๆ ของคาการสะทอน (R) และกําลังอัดของ

คอนกรีต [8] 
และจากกฎพ้ืนฐานของคอนกรีต Abram [14] 

ซึ่งกําลังอัดของ แปรผกผันกับอัตราสวนน้ําตอ
ซีเมนต (w/c) ทําใหนักวิทยาศาสตรชาวฮังการี [15] 
เสนอใหกําลังอัดซึ่งประเมินจากคาการสะทอนกลับ 
มีสมการเปน f’c = f (R, w/c) โดยใชไดกับคอนกรีต
อายุต้ังแต 7 ถึง 180 วัน ดังแสดงในรูปท่ี 6 ก็เปน
อีกทางเลือกหน่ึงท่ีจะทําใหผลการประเมินแมนยํา
ย่ิงขึ้นสําหรับกรณีท่ีทราบ w/c ของคอนกรีตใน
โครงสรางท่ีตองการประเมิน อยางไรก็ตาม ผูแตงมี
ความเห็นวา สําหรับในประเทศไทยในโครงสราง
คอนกรีตท่ีกําลังไมผานเกณฑท่ีกําหนด บางครั้ง
พบวามีการเติมน้ําเพ่ิมในคอนกรีตระหวางการ
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ทํางาน ทําใหวิธีนี้อาจใชในการประเมินไดยากย่ิงขึ้น 
เนื่องจากไมสามารถทราบ w/c ท่ีถูกตองได 
 

 
รูปท่ี   6   ความสัมพันธระหวางคาความเร็วคล่ืน
ในชวงตาง ๆ ของคาการสะทอน (R) และกําลังอัด

ของคอนกรีต [8] 
 
5. สรุป 
 การใชงานเครื่องมือรีบาวดแฮมเมอรใน
กวา 60 ปท่ีผานมา ทําใหเครื่องมือนี้ไดรับการ
ปรับปรุง ใหสะดวกและทันสมัยย่ิงขึ้น แตยังคงใช
หลักการจากคาการสะทอนกลับของวัสดุท่ีใหแรง
กระแทกคงท่ี ซึ่งสามารถวัดคาไดเปนคาความ
แข็งแกรงของผิวหนาคอนกรีต ดังนั้นผูใชงานตองมี
ความเขาใจถึงพ้ืนฐานหลักการในการทดสอบ และ
ตระหนักถึงขอจํากัด รวมท้ังเขาใจปจจัยซึ่งสงผล
กระทบตอการแปลผล และบทความนี้ไดนําเสนอถึง
มุมมองในการพัฒนาการใชงาน จากงานวิจัยตาง ๆ 
เพ่ือใหเปนแนวคิด และใชในการตอยอดทางความรู 
พรอมท้ังใหสามารถประเมินโดยรีบาวดแฮมเมอรท่ีมี
ประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 
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