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บทคัดยอ 
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือ 1)  พัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนเรื่องไฟฟาเคมีดวยการจัดการเรียนรู
แบบรวมมือแบบการสรางผลสัมฤทธิ์ของทีม แบบกลุมแขงขัน แบบกลุมรวมมือและแบบตอบทเรียน 2  ) สรางแผนการจัดการ
เรียนรูแบบรวมมือ  ท่ีมีประสิทธิภาพตามเกณฑมาตรฐาน 80 /80   และ 3) ศึกษาความพึงพอใจของนักเรียนตอการจัดการเรียนรู
แบบรวมมือ แบบแผนการวิจัยท่ีใชคือ การทดลองแบบกลุมเดียวสอบกอนเรียนและหลังเรียน กลุมตัวอยางในการวิจัย คือ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 6     ในภาคเรียนท่ี 1   ปการศึกษา 2552  โรงเรียนลือคําหาญวารินชําราบ จังหวัดอุบลราชธานี 
จํานวน 46 คน เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย ไดแก แผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเรื่องไฟฟาเคมี แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียน และแบบสอบถามความพึงพอใจของนักเรียนตอการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ การวิเคราะหขอมูลสถิติโดยหา
คาเฉล่ีย คารอยละ คาดัชนีประสิทธิผล และการทดสอบคาที กรณีกลุมตัวอยางไมเปนอิสระตอกัน ผลการศึกษา พบวา (1) ประสิทธิภาพ
ของการจัดกิจกรรมการเรียนรูเทากับ 80.98/81.41 ซึ่งมีประสิทธิภาพสูงกวาเกณฑท่ีต้ังไว (2) ผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนหลังเรียน
สูงกวากอนเรียน  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น 0.05 (3) ดัชนีประสิทธิผลของนักเรียนมีความรูเพ่ิมขึ้นรอยละ  
53.70  (4) นักเรียนมีความพึงพอใจตอการจัดการเรียนรูแบบรวมมืออยูในระดับมาก 
 
คําสําคัญ: การเรียนรูแบบรวมมือ ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ไฟฟาเคมี 
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Abstract 
 This research aimed to 1) enhance student learning outcomes in electrochemistry with cooperative  learning  
activities using Student  Teams  Achievement  Division (STAD) ,Teams-Game-Tournament (TGT), Learning Together 
(LT), and Jigsaw; 2) create the lesson plans  of  cooperative  learning process based on the efficient standard 80/80; 
and 3) survey the students’ satisfaction towards cooperative learning activities. A one-group pretest-posttest 
experimental design was conducted. Forty six of 12-grade students at Lukhamhan warinchamrab school, 
Ubonratchathani were participated during the first semester of academic year 2009. The research tools consisted of 
lesson plan of cooperative learning approach, achievement test, and questionnaire.  The collected data were analyzed 
by mean, mean percentage, effectiveness index, and t-test for dependent samples.  The findings were as follows: (1) 
the efficiency of the learning activity was 80.98 /81.41, which was higher than the standard criterion; (2) the students’ 
achievement scores after learning with cooperative learning method was higher than those before learning with this 
method at the .05 significance level; (3) the average percentage of progression was about 53.70%; (4) most of 
students were fairly satisfied with this learning management. 
 
Keywords: Cooperative Learning, Learning Outcomes, Electrochemistry 
 
บทนํา:   
 การจัดการเรียนการสอนรายวิชาเคมี 4 ระดับชั้น
มัธยมศึกษาปท่ี 6 ในปการศึกษา 2551 พบวาผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนวิชาเคมีโดยเฉล่ีย 2.04 (ฝายวิชาการโรงเรียน
ลือคําหาญวารินชําราบ, 2551) ซึ่งต่ํากวาเกณฑท่ีกําหนดไว 
นักเรียนสวนมากไดระดับผลการเรียนไดรับเกรดเฉล่ีย 1.5 คิด
เปน 29.38% สาเหตุอาจเนื่องจากครูมีเทคนิคการเรียนการ
สอนท่ีไมหลากหลาย ครูจัดการเรียนการสอนแบบบรรยายเปน
สวนมาก นักเรียนไมมีปฏิสัมพันธกันเอง มีเพียงปฏิสัมพันธ 
ระหวางครูและนักเรียนเทานั้น จากสภาพปญหาดังกลาว ผูวิจัย
จึงนําเทคนิคการสอนแบบรวมมือดวยรูปแบบท่ีหลากหลาย
ในแตละเนื้อหามาใชเพ่ือใหนักเรียนเกิดความสนใจ และการ
เรียนรูแบบรวมมือ ชวยใหนักเรียนไดเรียนรูเปนกลุมยอยโดย 
มีสมาชิกกลุมท่ีมีความสามารถแตกตางกัน ประมาณ 3-6 คน 
ชวยกันเรียนรูเพ่ือไปสูเปาหมายของกลุม (ทิศนา แขมมณี, 

2545) Webb และคณะ (1995) กลาววา การสรางความรู
เกิดขึ้นไดดีในสภาพแวดลอมการเรียนรูท่ีนักเรียนมีความ
กระตือรือรนท่ีจะเรียน (active learning environment) ซึ่ง
การจัดการเรียนรูแบบรวมมือก็เปนวิธีที่ทําใหนักเรียน
เรียนดวยความ กระฉับกระเฉง นักเรียนไดสรางองคความรู
ดวยตนเองในระหวางกระบวนการเรียน นอกจากนี้การ
จัดการเร ียนรู แบบรวมมือยังเปนท่ียอมรับกันวาทําให
นักเรียนมีทักษะทางสังคม (Jordan and Le Metaias, 1997; 
Slavin, 1996; Towns and Grant, 1997). 
 การจัดการเรียนรูแบบรวมมือแบงเปนหลายรูปแบบ 
ไดแก การสรางผลสัมฤทธิ์ของทีม (Student Teams Achieve-
ment Division; STAD) แบบกลุมแขงขัน (Teams-Game-
Tournament; TGT) แบบกลุมรวมมือ (Learning Together; 
LT) และแบบตอบทเรียน (Jigsaw) ซึ่งแตละรูปแบบเหมาะสม
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กับเนื้อหาในแตละลักษณะ สําหรับการสรางผลสัมฤทธิ์ของ
ทีม (Student  Teams  Achievement  Division; STAD) 
เหมาะกับเนื้อหาท่ีคอนขางยากและเปนพ้ืนฐานของการ
เรียนในหัวขอตอ ๆ ไป ถาไมเขาใจเนื้อหาน้ีแลว นักเรียน
จะไมสามารถตอยอดความเขาใจในเรื่องตอไปได  สวนแบบ
กลุมแขงขัน (Teams-Game-Tournament; TGT) เหมาะ
กับการจัดการเรียนรูกับเนื้อหาท่ีคอนขางยาก ซึ่งครูจะ
บรรยายนํากอน แลวใหนักเรียนแตละกลุมแขงกันตอบ
คําถาม แตแบบกลุมรวมมือ (Learning Together; LT) 
นักเรียนแตละกลุมหาคําตอบจากแหลงเรียนรูท่ีครูเตรียมให
เพ่ือตอบคําถามในใบงาน และแบบตอบทเรียน (Jigsaw) 
เหมาะกับเนื้อหาท่ีแบงเปนหัวขอยอย ๆ (สมทรง สิทธิ, 
2553) เชน ประเภทของเซลกัลวานิก แบงเปนหัวขอยอย
ไดแก เซลลถานไฟฉาย เซลลอัลคาไลน เซลลปรอท และ
เซลลเงิน โดยนักเรียนในกลุมบานจะไปศึกษาในหัวขอยอย 
เพื่อกลับมาอธิบายใหเพื่อนในกลุมบานใหเขาใจ ดังนั้น
เนื้อหาท่ีจะเรียนวิธีนี้ไดก็ตองมีเนื้อหาท่ีคอนขางงาย 
 จากการศึกษาผลการวิจัยเกี่ยวกับการจัดการเรียนรู
แบบรวมมือในรายวิชาเคมีหัวขอตาง ๆ  เชน สารในชีวิตประจําวัน 
(เสาวลักษณ นอยอาษา, 2547) ปริมาณสารสัมพันธ (วิทวัส 
ดวงภุมเมศผล, 2548) และวิทยาศาสตร (สวรส ผลเล็ก, 
2550) โมลและปริมาณตอโมล (สุภาพ แปนดี) ทําให
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงขึ้น (เสาวลักษณ นอยอาษา, 
2547; วิทวัส ดวงภุมเมศผล, 2548; สวรส ผลเล็ก, 2550) 
ความพึงพอใจของนักเรียนตอการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ
อยูในระดับมาก (เสาวลักษณ นอยอาษา, 2547; วิทวัส ดวง
ภุมเมศผล, 2548) พฤติกรรมการทํางานกลุมของนักเรียน
สูงขึ้น (สวรส ผลเล็ก, 2550) ทักษะวิทยาศาสตรสูงขึ้น 
(วิทวัส ดวงภุมเมศผล, 2548) ประสิทธิภาพของแผนการ
จัดการเรียนรู นอกจากนี้ยังมีการศึกษาเปรียบเทียบการจัดการ
เรียนรูแบบรวมมือแบบตาง ๆ กับการจัดการเรียนรูแบบบรรยาย 
พบวา การจัดการเรียนรูแบบการสรางผลสัมฤทธิ์ของทีม (STAD) 
สามารถเพ่ิมผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนไดดีกวาการ
จัดการเรียนรูแบบบรรยาย (Balfakih, 2003) เชนเดียวกับการ
จัดการเรียนรูแบบตอบทเรียน (Jigsaw) ท่ีสามารถพัฒนา
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนไดดีกวาการจัดการเรียนรูแบบบรรยาย 
(Doymus, 2007) รวมท้ังเตรียมพรอมใหเขาสูสังคมในยุค
ปจจุ บันโดยใหนักเรียนไดฝกทํางานกับเพ่ือนอยางมี
ประสิทธิภาพ (Balfakih, 2003)  

 จากผลงานวิจัยท่ีผานมาสรุปไดวา เมื่อนาํการเรียน
แบบรวมมือมาใชในการจัดการเรียนรูรายวิชาเคมีทําใหผล
สัมฤทธิ์ทางการเรียนและความพึงพอใจตอการจดัการเรียนรู
แบบรวมมือเพ่ิมขึ้น นอกจากนี้ผูวิจัยยังไดใชการจัดการเรียนรู
แบบรวมมือหลากหลายซึ่งทําใหนักเรียนไมเบ่ือหนาย และยัง
ทําใหนักเรียนมปีฏิสัมพันธกันเอง ดวยเหตุผลดังกลาวผูวิจัยจึง
ไดนํากลวิธีการสอนแบบรวมมือ โดยเลือกรูปแบบใหสอดคลองกับ
เนื้อหามาทําการวิจัยในครั้งนี้ 
 
วัตถุประสงคของการวิจัย 

1. เพ่ือพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาเคมี 
เรื่องไฟฟาเคมี ท่ีใชการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ 

2. เพ่ือสรางแผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเรื่อง
ไฟฟาเคมีท่ีมีประสิทธิภาพตามเกณฑมาตรฐาน 80/80  

3.  เพ่ือศึกษาความพึงพอใจของนักเรียนตอการ
จัดการเรียนการสอนวิชาเคมี เรื่องไฟฟาเคมีโดยการจัดการ
เรียนรูแบบรวมมือ 
 
สมมติฐานการวิจัย 

1. นักเรียนท่ีไดรับการจัดการเรียนการสอนวิชาเคมี 
เรื่องไฟฟาเคมี โดยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ มีผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนหลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญท่ี
ระดับ 0.05 

2. แผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ วิชา เคมี 
เรื่อง ไฟฟาเคมี มีประสิทธิภาพตามเกณฑมาตรฐาน 80/80 

3. นักเรียนมีความพึงพอใจในการจัดการเรียนการ
สอนวิชาเคมี  เรื่องไฟฟาเคมี   โดยการจัดการเรียนรูแบบ
รวมมือในระดับมาก 

 
วิธีดําเนินการวิจัย 
แบบแผนการศึกษา 
 แบบแผนการศึกษาท่ีใชทดสอบสมมุติฐานเพ่ือศึกษา
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของกลุมตัวอยางท่ีไดรับการสอนโดย
การจัดการเรียนรูแบบรวมมือ คือแบบแผนการทดลองแบบ
กอนการทดลอง (Pre experimental design) ท่ีมีกลุมเดียว 
(One-group pretest-posttest Design) (Vaillant and Vaillant, 
1982 อางใน ชศูรี วงศรัตนะ และองอาจ นัยพัฒน, 2551) มี
รูปแบบดังนี้ 
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 รูปแบบ    T1------X-------T2 
 โดยที่ T1 คือการสอบกอนท่ีจัดกระทํา 
     การทดลอง (Pre-test) 
    X คือการจัดกระทํา (Treatment) 
    T2 คือการสอบหลังจากท่ีจัด 
     กระทําการทดลอง (Post-test) 
 
ประชากรและกลุมตัวอยาง 
 1. ประชากร คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 6  ใน
ภาคเรียนท่ี 1 ปการศึกษา 2553 โรงเรียนลือคําหาญวารินชํา
ราบ อําเภอวารินชําราบ จังหวัดอุบลราชธานี จํานวน 321 คน 
 2. กลุมตัวอยาง คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 6  
ในภาคเรียนท่ี 1  ปการศึกษา 2553  โรงเรียนลือคําหาญ-
วารินชําราบ อําเภอวารินชําราบ จังหวัดอุบลราชธานี จํานวน 
46 คน โดยกลุมตัวอยางไดมาจากการสุมเลือกแบบเจาะจง 
(Purposive sampling) 
 
ตัวแปรท่ีศึกษา 
 1. ตัวแปรอิสระ ไดแก การจัดการเรียนรูแบบรวมมือ 
สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 6 
 2. ตัวแปรตาม ไดแก   
  2.1 ผลสัมฤทธิท์างการเรียนวิชาเคม ี เรื่องไฟฟา
เคมี โดยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ    
  2.2 ประสิทธิภาพของแผนการจดัการเรียนรูแบบ
รวมมือ 
  2.3 ความพึงพอใจของนักเรียนตอการจัดการเรียน
การสอนเรื่องไฟฟาเคมี โดยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ 

 
ระยะเวลาท่ีใชในการศึกษา   
 ภาคเรียนท่ี 1 ปการศึกษา 2553  จํานวน 15 คาบ   
คาบละ 55 นาที   
 
เคร่ืองมือท่ีใชในการศึกษา 
 1. แผนการจัดการเรียนรูวิชาเคมี เรื่องไฟฟาเคมี  
โดยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ 
 2. แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชา
เคมี เรื่องไฟฟาเคมี  
 3. แบบสอบถามความพึงพอใจของนักเรียนท่ีมีตอ
การจัดการเรียนรูแบบรวมมือ เรื่องไฟฟาเคมี 
 
แผนการจัดการเรียนรูวิชาเคมี เร่ืองไฟฟาเคมี 
  ผูวิจัยไดจัดทําแผนการจัดการเรียนรูท่ีใชการจัดการ
เรียนรูแบบรวมมือ ตามหัวขอเนื้อหา (ตาราง 1) จํานวน 5 
แผน รวม 15 คาบ โดยแตละแผนการจัดการเรียนรูประกอบ- 
ดวย ลําดับขั้นตอนในการจัดการเรียนรู ใบความรู แบบฝก
ทักษะ โดยแตละเนื้อหา ผูวิจัยจะใชเทคนิคตาง ๆ ในการ
จัดการเรียนรูแบบรวมมือ ไดแก การสรางผลสัมฤทธิ์ของทีม 
(Student Teams Achievement Division; STAD) แบบกลุม
แขงขัน (Teams-Game-Tournament; TGT) แบบกลุม
รวมมือ (Learning Together; LT) และแบบตอบทเรียน 
(Jigsaw) ในแตละเนื้อหา โดยพิจารณาจากวาเนื้อหานั้นสอดคลอง
กับเทคนิคการจัดการเรียนรูแบบรวมมือแบบใด (ตาราง 2) 

 
ตาราง 1 จํานวนคาบเรียนในแตละเนื้อหาท่ีใชในการศึกษา  

ลําดับ เน้ือหา 
จํานวนคาบเรียน 

(คาบ) 

1 เซลลกัลวานิก  และการเขียนแผนภาพของเซลลกัลวานิก 3 
2 ศักยไฟฟาของเซลลและศักยไฟฟามาตรฐานของครึ่งเซลล 3 
3 ประเภทของเซลลกัลวานิก 3 
4 การแยกสารละลายดวยกระแสไฟฟาและการแยกสารที่หลอมเหลวดวยกระแสไฟฟา 3 
5 การชุบโลหะดวยกระแสไฟฟาและการทําโลหะใหบริสุทธิ์โดยใชเซลล อิเล็กโทรไลต 3 

รวม 15 
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ตาราง 2 เทคนิคการจัดการเรียนรูแบบรวมมือท่ีใชในเนื้อหาวิชาตาง ๆ เรื่องไฟฟาเคมี 

แผนการ
จัดการ
เรียนรูท่ี 

เน้ีอหาวิชา 
จํานวน
ชั่วโมง 

เทคนิคท่ีใช การจัดการเรียนรู/สื่อ 

- เซลลกัลวานิก (2 ชั่วโมง) STAD Lab 1  และเพ่ิมเติมส่ือ animation, simulation 1 
 - การเขียนแผนภาพของเซลล 

  กัลวานิก (1 ชัว่โมง) 

3 
 TGT ส่ือเกมรวมพลังพิชิตแผนภาพเซลลกัลวานิก 

2 - ศักยไฟฟาของเซลลและศักย   
  ไฟฟามาตรฐานของครึ่งเซลล 

3 TGT ส่ือ animation, simulation 

3 - ประเภทของเซลลกัลวานิก 3 Jigsaw Lab 2 
4 - เซลลอิเล็กโทรไลต 

- การแยกสารละลายดวย 
  กระแสไฟฟา 
- การแยกสารท่ีหลอมเหลวดวย 
  กระแสไฟฟา 

3 LT 
 

Lab 3,4 

5 
 

- การชุบโลหะดวยกระแสไฟฟา 
- การทําโลหะใหบริสุทธิ์โดยใช 
  เซลลอิเล็กโทรไลต 

3 LT Lab  5 

 รวม 15   

  
แบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน เร่ืองไฟฟาเคมี  
 สรางแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเปน
แบบทดสอบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จํานวน 40 ขอ 
 
แบบสอบถามความพึงพอใจของนักเรียนท่ีมีตอการ
จัดการเรียนรูแบบรวมมือ 
 สรางแบบสอบถามความพึงพอใจของนักเรียน 
ตามแบบโดยในการศึกษาครั้งนี้เปนแบบ Likert scale 
(ลัดดาวัลย เพชรโรจน และอัจฉรา ชํานิประศาสน, 2547) 
จํานวน 10 ขอ  
 
การวิเคราะหขอมูลและสถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล 
 ในการศึกษาครั้งนี้ผูศึกษาทําการวิเคราะหขอมูล
โดยใชโปรแกรมคอมพิวเตอรในการดําเนินการจัดกระทํา
ขอมูลและวิเคราะหขอมูลตามลําดับดังนี้ 
  1. วิเคราะหผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากแบบทดสอบ
วัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน นํามาวิเคราะหโดย
ใชสถิติ  t-test แบบ Dependent samples  วิเคราะหขอมูล

เพ่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉล่ียผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียน  โดยใชโปรแกรม  SPSS 
  2. วิเคราะหหาประสิทธิภาพ (E1/E2) ของแผนการ
จัดการเรียนรูแบบรวมมือเรื่องไฟฟาเคมี ตามเกณฑ 80/80 โดย
หารอยละของคาเฉล่ียของคะแนนของนักเรียนระหวางเรียน
และหลังเรียน 
  3. วิเคราะหความพึงพอใจของนักเรียนตอการ

จัดการเรียนรูแบบรวมมือ  วิเคราะหโดยการหาคาเฉล่ีย ( X ) 
และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) โดยมีเกณฑการใหคะแนน
และการแปลความหมาย (บุญชม ศรีสะอาด, 2546) 
 
ผลการวิจัย 
 1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาเคมี เรื่องไฟฟา
เคมี ท่ีใชการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ การเปรียบเทียบ
คะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกอนเรียนและหลังเรียน 
เรื่องไฟฟาเคมี (ตาราง 3) พบวา การทดสอบกอนเรียนมี
คะแนนเฉล่ียเทากับ 11.09 คะแนน และคะแนนสอบหลัง
เรียนมีคะแนนเฉล่ียเทากับ 32.57 คะแนน คา t จากการ
คํานวณเทากับ 138.92 ซึ่งมีคามากกวาคา t จากตารางที่มีคา
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เทากับ 2.01 ดังนั้นคา t จากการคํานวณมากกวาคา t จาก
ตารางจึงยอมรับ H1 แสดงวาคะแนนสอบหลังเรียนของ
นักเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05  
 ดัชนีประสิทธิผลของแผนการจัดการเรียนรูแบบ
รวมมือ กลุมสาระการเรียนรูวิทยาศาสตร วิชาเคมี เรื่อง  

ไฟฟาเคมี  ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 6  มีคาเทากับ  0.7429 
(ตาราง 4) แสดงวาผูเรียนมคีะแนนเพ่ิมขึ้นรอยละ74.29 
 

 
ตาราง 3 ผลการเปรียบเทียบคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนกอนเรียนและหลังเรียนดวยการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ 
 

คะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน N x  SD t 

กอนเรียน 46 11.09 2.62 

หลังเรียน 46 32.57 2.10 
138.92* 

* มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 (t0.05, 45 = 2.01) 
 
ตาราง 4  ดัชนีประสิทธิผลของการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเรื่อง ไฟฟาเคมี ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 6 
 

คะแนน คะแนนรอยละ จํานวน
นักเรียน 

คะแนนเต็ม 
กอนเรียน หลังเรียน กอนเรียน หลังเรียน 

E.I. 

46 40 510 1498 27.72 81.41 0.7429 

 
ตาราง 5 ประสิทธิภาพของแผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเรื่อง ไฟฟาเคมี ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 6 

 

การทดลอง คะแนนเต็ม x  รอยละ 

ประสิทธิภาพของกระบวนการ (E1) 100 80.98 80.98 

ประสิทธิภาพของผลลัพธ (E2) 40 32.57 81.41 

 
 2. ประสิทธิภาพของแผนการจัดการเรียนรูแบบ
รวมมือเรื่อง ไฟฟาเคมี จากตาราง 5 พบวา แผนการจัดการ
เรียนรูแบบรวมมือ มีประสิทธิภาพของกระบวนการ (E1) 
คิดเปนรอยละ 72 ของคะแนนเต็ม และมีประสิทธิภาพของ
ผลลัพธ (E2) คิดเปนรอยละ 70 ของคะแนนเต็ม ดังนั้น
แผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเรื่อง ไฟฟาเคมี กลุม
สาระการเรียนรู วิทยาศาสตร ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 6 มี

ประสิทธิภาพ 72/70 ซึ่งมีคา E1 และ  E2 ตามเกณฑ 
70/70  ท่ีต้ังไว 
 3.  ความพึงพอใจของนักเรียนตอการจัดการเรียน
การสอนวิชาเคมี เรื่องไฟฟาเคมี โดยการจัดการเรียนรูแบบ
รวมมือ 
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ตาราง 6  ผลการประเมินความพึงพอใจของนักเรียนตอการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเรื่อง ไฟฟาเคมี ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 6   
 

หัวขอพิจารณา x  SD การแปลความหมาย 

1. กิจกรรมการเรียนการสอนตาง ๆ ท่ีครูใหนักเรียนปฏิบัติในการเรียนท่ี
เนนการเรียนรูแบบรวมมือ 

4.48 0.62 ดี 

2. การทํางานในกลุมนักเรียนไดมีบทบาทครบทั้ง 3 บทบาท ไดแก 
ประธาน   สมาชิก เลขานุการ 

4.20 0.65 ดี 

3. กิจกรรมการเรียนเนนใหนักเรียนไดคิดไดปฏิบัติเปนขั้นตอนอยางชัดเจน 4.28 0.58 ดี 
4. การทํางานในกลุมนักเรียนไดแลกเปล่ียนความคิดเห็นซึ่งกันและกัน 4.52 0.55 ดีมาก 
5. ลักษณะการเรียนท่ีจัดผูเรียนนั่งเรียนเปนกลุม ๆ ละ 4 คน โดยจัดโตะ

เปนวงกลมเหมาะสมกับการเรียนรูแบบรวมมือ 
4.33 0.67 ดี 

6. นักเรียนใชส่ือ/ใบงาน ใบความรูเหมาะสมกับกิจกรรมการเรียนรูแบบ
รวมมือ 

4.28 0.58 ดี 

7. ครูใชส่ือ/เครื่องมือ/อุปกรณ เชน รูปภาพ ของจริง ภาพเคล่ือนไหว
เหมาะสมกับกิจกรรมการเรียนรูแบบรวมมือ 

4.54 0.55 ดีมาก 

8.การเรียนรูแบบรวมมือทําใหเกิดปฏิสัมพันธกับสมาชิกในกลุมยอย 4.37 0.61 ดี 
9. กิจกรรมแตละกิจกรรมท่ีครูจัดเวลาใหประมาณ 15-30 นาที เหมาะสมกับ

การเรียนรูแบบรวมมือ 
4.30 0.59 ดี 

10. การนําคะแนนการสอบยอยของสมาชิกในกลุมรวมเปนคะแนนกลุมและ
หาคาเฉล่ียเหมาะสมกับกิจกรรมการเรียนรูแบบรวมมือ 

4.35 0.60 ดี 

คาเฉลี่ยโดยภาพรวม 4.37 0.60 ดี 

 
จากตาราง 6  พบวาคาเฉล่ียระดับพฤติกรรมของ

นักเรียนจากแบบประเมินพฤติกรรมการทํางานกลุมแยก
ตามพฤติกรรมท่ีประเมิน โดยภาพรวมแลวอยูในระดับดี 
และเมื่อพิจารณารายละเอียดของขอคําถามแลวพบวา ครู
ใชส่ือ/เครื่องมือ/อุปกรณ เชน รูปภาพ ของจริง ภาพ 
เคล่ือนไหวเหมาะสมกับกิจกรรมการเรียนรูแบบรวมมือมี
คาเฉล่ียสูงสุด (คาเฉล่ีย = 4.54) รองลงมาคือการทํางานใน
กลุมนักเรียนไดแลกเปล่ียนความคิดเห็นซึ่งกันและกัน 
(คาเฉล่ีย = 4.52) สวนการทํางานในกลุมนักเรียนไดมี
บทบาทครบทั้ง 3 บทบาท ไดแก ประธาน สมาชิก 
เลขานุการ มีคาเฉล่ียต่ําสุด (คาเฉล่ีย = 4.20) 

 
สรุป อภิปราย และขอเสนอแนะ 
 การจัดการเรียนรูแบบรวมมือ โดยเลือกรูปแบบการ
สรางผลสัมฤทธิ์ของทีม แบบกลุมแขงขัน แบบกลุมรวมมือ
และแบบตอบทเรียน ใหสอดคลองกับลักษณะของเนื้อหาทํา
ใหผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนหลังเรียนสูงกวากอนเรียน  อยางมี

นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น  0.05  สอดคลองกับ
งานวิจัยท่ีผานมา (เสาวลักษณ นอยอาษา, 2547; วิทวัส 
ดวงภุมเมศผล, 2548; สวรส ผลเล็ก, 2550) อีกทั้งดัชนี
ประสิทธิผลของนักเรียนเทากับ 0.7429 แสดงวานักเรียนมี
ความรูเพ่ิมขึ้นรอยละ 74.29 นั่นคือความรูเกิดขึ้นไดใน
สภาพแวดลอมการเรียนรูท่ีนักเรียนมีความกระตือรือรนท่ีจะ
เรียน (Webb, Troper and Fall, 1995) เมื่อพิจารณาโดย
ภาพรวมหลังจากผูทําวิจัยไดนําการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ
ไปใชกับนักเรียน 4 หองเรียนจาก 11 หองเรียน ทําให
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาเคมีโดยเฉลี่ยมีคาเทากับ 2.24 
(ฝายวิชาการโรงเรียนลือคําหาญวารินชําราบ, 2552) ซึ่ง
สูงขึ้นมากกวาปการศึกษา 2551 ท่ีผานมา นักเรียนสวนมาก
ไดระดับผลการเรียนไดรับเกรดเฉล่ีย 2.5 คิดเปน 22.67% 
ประสิทธิภาพของการจัดกิจกรรมการเรียนรูเทากับ 80.98/81.41 
ซึ่งมีประสิทธิภาพสูงกวาเกณฑท่ี ต้ังไว เทียบเคียงกับ
งานวิจัยของวิทวัส ดวงภุมเมศผล (2548) ซึ่งไดประสิทธิภาพ
ของแผนการจัดการเรียนรูรอยละ 80 และโดยภาพรวม
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นักเรียนมีความพึงพอใจตอการจัดการเรียนรูแบบรวมมืออยู
ในระดับมาก เชน เดียวกับ เสาวลักษณ นอยอาษา (2547) 
วิทวัส ดวงภุมเมศผล (2548) นักเรียนชอบการแลกเปล่ียน
ความคิดเห็นซึ่งกันและกันในระดับมากท่ีสุด นั่นคือนักเรียนท่ี
ไดรับการจัดการเรียนรูแบบรวมมือมีทักษะทางสังคมสูงขึ้น 
สอดคลองกับงานวิจัยของ Jordan and Le Metaias (1997) 
Slavin (1996) และ Towns and Grant (1997) ดังนั้น
เทคนิคการจัดการเรียนรูแบบรวมมือที่เลือกใหสอดคลอง
กับเนื ้อหาในรายวิชาเคมีหัวขอตาง ๆ ในครั ้งนี ้มีความ
เหมาะสมทําใหนักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเพิ่มขึ้น
และความพึงพอใจตอการจัดการเรียนรูแบบรวมมืออยูใน
ระดับดี 
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